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BISERCA  ORTODOXA  ROMANĂ 


ISTORICUL  PE  SCURT 

AL 

începutului  seminariilor  in  romania 

ATÂT  IN  MOLDOVA  CÂT  ŞI  IN  ŢARA  ROMÂNEASCA  PROPRIU  ZISĂ 

SAU  VECHEA  VALACHIE 

Tolă  lumea  şlie  mal  mult  sau  mal  puţin,  că.  Semina 
riele  sunt  sculele  înveţămentulul  religios,  învăţământului 
clerical.  în  care  se  prepara  pentru  misiunea  lor  viii  orii 
candidaţi  de  preoţie,  viitorii  membrii  ai.  clerului;  prin  ur¬ 
mare  ort  şi  cine  înţelege  marea  importanţă  a  acestor  şcolc, 
mai  ales  pentru  societatea  ndstră  română  creştină  orto¬ 
doxa. 

Misiunea  clerului  în  societate  fiind  de  a  învăţa  pe  po¬ 
porul  creştin,  atât  prin  cuveni,  cât  şi  prin  fapte  morale 
cu\iose,  precum  şi  a  săvârşi  S-tele  Ierurghil,  prescrise 
de  cele  şepte  sânte  Taine  ale  credinţei  creştine  ortodoxe, 
el  (clerul)  neapărat  trebue  pregătit  pentru  acestea  în  şcolo 
speciale,  care  sunt  Seminariile,  în  care  să  înveţe  nu  nu- 
m  I  ştiinţele  religibse  şi  cele  înalte  teologice,  dar  încă  tot 
odată  să  primească  şi  educaţiunea  în  scopul  misiune!  pen¬ 
tru  care  este  destinat  a  îmbrăţişa,  să  se  formeze  adică 
ast-fel,  pentru  a  fi  după  cuvântul  Mântuitorului  din  Sânta 
Evanghelie  lumina  lume!  şi  sarea  pământului  spre  a 
face  si  â  învăţa. 

>  j 

Nu  puţini  au  fost  bărbaţii  luminaţi  în  clerul  nostru  ro¬ 
mân,  si  aceştia  au  fost  mal  tot-d’a-una  în  clerul  înalt  si 
în  deosebitele  grade  ale  Ierarhiei  bibericeşll,  iar  în  ge¬ 
nere  clerul  nostru  a  fost  lipsit  de  o  cultură  mal  îngrijilă  ; 
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singurul  învăţământ  religios  era  a  ceti  şi  a  scrie  româ¬ 
neşte,  si  tdtă  acesta  învăţătură  se  făcea  pe  cărţile  biseri- 
cest!  r  Orologiul,  Psaltirea,  Octoihul  şi  cele  l’alte  cărţi  ale 
serviciului  bisericesc,  înpreunâ  şi  cu  câtările  bisericeşti. 
Dar  acesta  învăţătură  se  făcea  cu  multă  stăruinţă  şi  cu 
mul  ă  bună  credinţă,  întăiu  către  Dumnedeu  si  al  doilea 

1  1  7  1 

către  asedămintelele  si  către  autorităţile  canonice  biseri- 

17  >  7 

ceşti:  acestea  erau  norma  şi  principiul  învăţăturel  de  carte 
românâscă  până  pe  la  începutul  secolului  actual  al  XlX-lea. 

In  genere  învăţătura  cărţel  româneşti  se  făcea  de  că- 
Irâ  preoţii,  dascălii  bisericel  (cântăreţii  şi  paraclisieril),  la 
care  fiii  poporului  românesc  învăţau  în  pridvorul  biseri¬ 
cilor  şi  pe  prispa  de  pe  lângă  pâreţii  casei  acestor  mo¬ 
deşti  învăţători,  începând  cu  rugăciunile  pe  care  e  dator 
să  le  ştie  şi  să  le  recitescă  fie  care  creştin  şi  sera  cul- 
cându-se  si  dimineta  sculându-se,  acestea  erau  temelia 

7  7  1 

învăţăturel  de  carte  românescă  a  fiilor  poporului  român. 

învăţătura  de  carte  sistematică  cu  cunoştinţă  de  gra¬ 
matică,  de  6re-care  geografie,  istorie  şi  alte  ştiinţe  nu  se 
îacea  de  cât  în  limba  grecă  de  dascălii  greci,  în  ale  că¬ 
rora  şcoli,  atât  particulare,  cât  şi  acelea  care  se  numeaţi 
şcole  Domneşti,  în  Bucureşti  şi  în  Iaşi,  se  învăţă  carte 
în  limba  clasică  după  autorii  clasici  al  anticităţel,  atât 
profani,  cât  şi  după  cel  bisericeşti,  sfinţii  părinţi  al  bise¬ 
ricel.  De  aceea,  acel  dintre  clericii  români  care  se  înăl¬ 
ţaţi  în  grade  Ierarchice  bisericeşti,  eraţi  cu  o  învăţătură 
serioasă  şi  bine  întemeiată ;  iar  acel  cari  intrau  în  cle¬ 
rul  ţărel  pe  la  sate  şi  oraşe,  erau  cucernici,  cuvioşî,  mo¬ 
deşti,  cu  frica  lui  Dumnecjeti  şi  adevăraţi  apostoli  al  pă- 
cel,  al  îubirel,  al  ordine!  şi  al  respectului  către  autorită¬ 
ţile  stabilite  şi  civile  şi  bisericeşti,  cum  şi  călre  fie-care 
particular  în  deosebi;  căci  acesta  este  morala  sfintei  E- 
vanghelil  şi  acestă  morală,  fiii  o  învăţau  de  la  părinţii  lor, 
şi  cel  tineri  de  la  ceî  mal  bătrâni,  ca  o  sântă  tradiţiune. 

Să  mal  învăţa  asemenea  carte  românescă  şi  pe  la  mal 
multe  sate  de  pe  la  moşiile  boereştl,  pe  la  care  unii  din 
boeril  ceî  mari  ţineau  şcolâ  pe  socoteala  lor  pentru  fiii 
sătenilor  români,  unde  se  învăţa  si  carte  bisericescă  si 

7  7  1  1 

cântări  bisericeşti;  fiind-că  acel  boerî  mari  aveau  şi  Bi¬ 
serici  măreţe  frumose,  pe  care  le  întreţineau  cu  tot  cle¬ 
rul  trebuincios  serviciului  bisericesc:  preoţi,  diaconi,  cân¬ 
tăreţi,  psalţî  şi  paracliseri. 
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Inveţatura  de  carte  românesca  şi  religiosa,  împreuna  cu 
cântările  bisericeşti  se  făcea  încă  maî  cu  deosebire  în  tote 
monaslirile  ţerei,  căci  în  tot  timpul  monăslirile  au  fost  consi¬ 
derate  ca  nişte  scole  relLiose  sau  ca  să  dic  a&a,  ca  nişte  cila- 

»  o  1  »  3  j 

dele  ale  religiunei,  unde  toţî  românii  gaseau  ajutor  şi  mângâe- 
re  atât  sufletescâ  morala,  cât  si  materiala. 

Şcolele  sistema  ice  romaneşti,  religiose  şi  profane,  cum 
am  cjis,  au  început  la  noi  în  ţara  româna  şi  în  Mol 
do  va  şi  în  Muntenia,  cu  începutul  secolului  actual  al 
XTX-lea,  si  cea  dintâi  scola  românescă  bisericesca,  cu 
jmeţatun  sistematice  regulate,  este  Seminarul  Venia- 
min  de  la  Iaşi,  pe  care  fericitul  Părinte  Veniamin  Cos- 
tachi  Milropolilul  Moldovei  l’a  înfiinţat  în  anul  L80  i 
si  l’a  asedat  alunei  în  Monăslirea  Socola  de  lângă 
laşi,  unde  a  existat  până  în  anul  1885  8G,  cu  pro 

fe^orii  ti  buineioşi  pentru  tote  ştiinţele  care  e  predau 
atunci,  cari  profesori  atunci  la  început  şi  încă  mult  timp 
în  urmă,  îsi  a\  eau  si  locuinţa  si  Iota  îndestularea  acolo 

1  r  i  y  j 

in  Monaslirca  Socola  cum  se  dice  îomâneste  obişnuit 

*  >  î 

îşi  aveau  şi  casa  şi  masa  şi  tote  cele  Palie  necesarii  până 
pe  la  anul  18(>0.  Dar  după  prefacerile  nestatorniciei  tim¬ 
pilor  şi  împrejurărilor,  maî  în  uima  n’au  putut  sa  mai 
stea  tot  acolo  la  Socola,  ci  cel  maî  mulţi  locuiau  în  oraş, 
în  Iaşi,  si  se  înţelege  de  aci  ca  mergerea  la  Socola  pen 
tiu  lecţii  de  o  ora,  două  sau  trei,  înlîmpina  multe  greu¬ 
tăţi*  şi  chiai  împedicari  cu  lipsă  de  la  lecţî,  iar  pe  de 
alta  parte,  acum  în  uima,  Iote  încăperile  ne  mal  fiind 
reparate  de  mult  timp,  ajunseseră  cu  totul  într’o  stare  de- 
giadata,  deplorabila. 

Ast-fel  dar,  după  stuea  luciuiiloi  de  astă-dl,  Guxernul 
teiel  în  anul  1885  86  a  mutat  acest  Seminaiiu  cbiar 

în  oraş,  în  Iaşi,  unde  până  acum  stând  în  case  particu- 
lai  e  cu  chirie,  acum  ’i  s’a  pregătit  un  palat  de  Iota.  buna 
cu\  iinţa,  vechia  casă,  proprietate  a  familiei  fostului  Domnilor 
Mihail  Grigoriu  Sturdza  Voevod,  de  alaturl  cu  Mitropolia 
de  aci  din  Iaşi,  care  palat  s’a  reclădit  din  nou,  cea  mal 
maie  parte  din  vechile  încăperi,  adaogându-se  şi  altele  a- 
cum  din  nou;  aşa  că  de  acum  mainte  Seminarul  \eni-  • 
amin  va  fi  alatun  cu  biseiica  cea  mare  a  lui  Veniamin, 
începută  şi  acesta  tot  de  feiicitul  Părinte  Veniamin  Cos- 
tachi,  Miliopolitul  Moldovei  in  anul  1833  şi  terminata  a- 
cum  in  urmă  în  anul  1887, 
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In  ţara  românesca  propriu  disă,  sau  vechea  Valachie, 
Seminariile  s’au  înfiinţat  pe  la  tote  Episcopiile  cu  nume¬ 
ral  de  seminarişti  prevădut  şi  fixat  în  proporţie  cu  trebuinţe¬ 
le  fie  cărei  Eparchil,  după  o  disposiţie  votată  de  obşteasca  A- 
dunare  la  începutul  anului  1834,  în  care  vedem  subscris 
şi  pe  fericitul  părinte  Crigorie,  Mitropolit  al  ţârei  Româ¬ 
neşti,  ca  preşedinte  al  Obşteşlel  Adunări,  după  ce  s’a  în¬ 
tors  din  exiliul  din  Basarabia,  şi  s’au  început  în  anul 
1836.  Al  Eparhiei  Mitropoliei  din  Bucureşti,  cu  40  semi¬ 
narişti  interni,  cu  hrana  şi  îmbrăcămintea  de  la  Mitro¬ 
polie,  după  menţionata  lege  votata  de  Obştesca  Adunare 
în  1834,  s’a  aşecjat  atunci  în  fosta  mănăstire  Antim,  zi¬ 
dită  de  nemuritorul  Mitropolit  Antim  şi  în  urmă  data  pen¬ 
tru  Metoh  al  Sf.  Episcopii  de  Argeş.  Acest  Seminar  s’a 
deschis  în  Mănăstirea  Antim  în  cliua  de  2  Februarie  a- 
nul  1836  cu  profesorul  Nicolae  Bălăşescu,  în  fiinţa  de 
faţă  a  prea  înălţatului  Domn  slăpânitor  Alexandru  Dimi- 
trie  Ghica  Voevod,  înconjurat  de  totă  boerimea  ţărel  şi  a 
prea  sânţiţilor  EpiscopI  Neofit  al  Râmnicului,  Kesarie  al 
Buzăului  şi  Ilarion  al  Argeşului,  cârmuitoril  Mitropoliei; 
căci  prea  sânţitul  Mitropolit  Grigorie  încetase  din  viaţa 
încă  din  luna  Iunie  1834. 

Aci  în  Antim,  a  funcţionat  până  în  anul  1840,  când 
a  fost  strămutat  în  Monăstirea  Radu-Vodă,  tot  în  Bucu¬ 
reşti.  Dar  şi  de  aci,  pare  că  un  spirit  rău  persecutor  al 
Bisericel  şi  al  religiunel  nostre  creştine  ortodoxe,  dupe  ce 
1’ati  purtat  prin  deosebite  case  particulare  cu  chirie,  în 
cele  din  urmă  bau  sirămutat  în  nişte  case  cu  chirie  din 
faţa  marel  biserici  a  sf.  Spiridon,  unde  -vegelezâ,  sau  ca 
să  clic  aşa,  stagnează  şi  până  astă-dl.  Iar  încăperile  Mă¬ 
năstire!  Radu-Vodă  le-au  dărâmat,  remâind  pe  deal  numai 
singură  biserica  şi  clopotniţa,  pe  unde  era  porta  mănăstirel. 

Seminarul  Eparhiei  Episcopiei  de  Buzeu,  cu  20  de 
seminarişti  interni  cu  hrana  şi  îmbrăcămintea  de  la  E- 
piscopie,  a  fost  instalat  în  acestă  Episcopie  şi  inaugurat  în 
cjiua  de  15  August  1836,  chiar  diua  hramului  aces¬ 
tei  Episcopii,  prin  părintele  Arhimandrit  Elrosin  Poteca, 
Egumenul  Monăstirel  Molru,  însărcinat  de  Prea  sf.  Epis¬ 
cop  Kesarie,  care,  ca  eârmuitor  al  Mitropoliei,  n’a  putut 
să  părăsească  Bucureştii,  ca  sa  vie  însuşi  la  Episcopie, 
când  I’au  aşedat  în  vechile  caste  Domneşti  din  faţa  bise- 
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riceî  în  Episcopie,  cu  profesorul  şi  directorul  Gavriil  Mun- 
teanu.  Cu  acesta  ocasiune  Prea  sfinţitul  Episcop  Kesarie 
a  adresat  o  frumosă  epistolă  po^ăţuitore  către  tinerii  se¬ 
minarişti,  adunaţi  ca  să  începă  învăţăturile  religiose. 

In  următorul  an,  fericitul  Părinte  Kesarie  Episcopul  de 
BuzăQ  a  ridicat  înnadins  un  palat  frumos  pentru  Semi¬ 
nar  în  curtea  d’intăiu  a  Episcopiei,  unde  residă  şi  până 
astă-dl. 

Inima  fericitului  Părinte  Kesarie  creştea  şi  sălta  de  bu¬ 
curie,  când  vedea  în  faţa  sa,  înaintea  ochilor  săi,  palatul 
Seminarului  şi  pe  fiii  preoţilor  români  şi  alţi  copil  de  ro¬ 
mâni  învăţând  aci  carte  bisericescă,  românescă  şi  exer- 
citândn-se  la  cele  bisericeşti  în  Biserica  Episcopiei,  în  tdte 
cţilele  înaintea  ochilor  săi. 

Seminariul  Eparhiei  Episcopiei  de  Argeş  cu  20  de  se¬ 
minarişti  interni,  cu  hrana  şi  îmbrăcămintea  de  la  Epis¬ 
copie,  s’a  înfiinţat  şi  inaugurat  tot  în  acel  an  1836,  în  E- 
piscopia  de  Argeş  cu  vechia  şi  admirabila  biserică,  mo¬ 
numentul  fericitului  Domn  Neagoe  Basarab,  unde  Prea 
sfinţitului  Episcop  Ilarion  a  fost  zidit  înadins  încăperi 
pentru  acest  Seminar. 

Seminarul  Eparhiei  Episcopiei  de  Râmnic,  cu  30  se¬ 
minarişti  interni,  cu  hrana  şi  îmbrăcămintea  de  la  Epis¬ 
copie,  s’a  deschis  în  8  Noembrie  1837,  în  presenţa  a  în¬ 
suşi  Prea  sfinţitului  Episcop  de  ROmnic  D.  Neofit  într'un 
local  pregătit  înadins  de  către  Prea  Sf.  Sa,  chiar  în  Epis¬ 
copia  din  ROmnic,  şi  s’a  început  cu  profesorul  şi  direc¬ 
tor  al  Seminarului  Protopopul  Radu  Tempe,  care  prin- 
tr’un  discurs  de  inaugurare  laudă  pe  Domnitorul  ţăreî  A- 
lexandru  Chica  Voevod,  pe  Prea  Sfinţitul  Episcop  D.  Neo¬ 
fit  şi  da  frumOse  poveţe  tinerilor  seminarişti  despre  da¬ 
toriile  lor  ca  şcolari,  şi  despre  misiunea  lor  ca  preoţi  în 
societatea  română  creştină  ortodoxă. 

Dupe  evenimentele  de  la  1848  acest  Seminar  a  fost 
strămutat  în  anul  1851  în  Graiova,  unde  M.  S.  Domni¬ 
torul  ţăreî  româneşti  Barbu  Dimitrie  Ştirbei  Voevod  voia 
bă  aşecje  şi  Episcopia  de  la  ROmnic,  dar  nestatornicia 
timpilor  cu  împrejurările  politice  de  atunci  nu  l-ah  mal 
permis  să  ’şl  pue  în  lucrare  acestă  dorinţă  a  sa. 

Din  Graiova  mal  în  urmă  a  fost  permutat  iaraşî  în 
ROmnic  în  vechea  Episcopie,  a  căreia  biserică  şi  Semi- 
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nariu  fiind  arse  încă  din  anul  1847,  s’au  restaurat  pe  la 
anii  1855  56  de  către  fericitul  Părinte  Episcop  Calinic 

Cernicanul. 

In  Moldova  Seminariile  de  la  Episcopiile  de  Roman 
şi  de  Huşi  au  fost  înfiinţate  mal  târziu  din  nou,  penii  u 
întâiaşl  dată  tocmai  în  anul  1851 — 52,  sub  domnia  bu¬ 
nului  Domnitor  al  Moldovei  Grigorie  A.  Ghica  Voe\od, 
hotărându-se  pentru  Seminarul  Eparhiei  de  Roman  elevi 
70  interni,  la  Huşi  40  interni,  du pâ  o  legiuire  pentru  or- 
ganisaţia  înveţamintelor  bisericeşti,  votată  de  Obştescul 
Divan  şi  întărită  de  Prea  înălţatul  Domn,  dupe  cum  în- 
credinleza  comisia  orânduită  din  sînul  Divanului  pentru 
cercetarea  acestei  legiuiri,  cu  data  din  21  Septembrie  1851. 

Tot  sub  guvernul  Domnitorului  Grigorie  Alexandru  Ghi- 
ca  s’a  fost  înfiinţat  si  în  MOnăstirea  Neamţului  un  semi- 

)  i  j 

nar  ;  dar  acolo,  din  causa  multor  intrigi  şi  turburan  din 
năunlrul  monastirel  şi  după  din  afara,  n’a  putut  sa  pro¬ 
fereze  şi  peste  puţin  timp  a  încetat,  s’a  desfiinţat;  căci  in. 
trigile  politice  şi  ideile  rătăcite  după  afara  din  ţcră,  a  îm¬ 
pins  pe  unii  dintre  prefăcuţii  şi  falşii  călugări  până  acolo 
în  cât  pe  la  finele  anului  1862  au  dat  foc  şr  chiar  M-tircl? 

Dar  bunul  Dumnedeâ  a  bine-voit  cu  acestâ  mare  si 
renumită  lavrâ  Monahicescă,  ca  a  adus  în  capul  admi¬ 
nistraţiei  acestei  mOnăstirl  ca  Stareţ  pe  un  vechiu  şi  bun 
călugăr  iconom  administrator,  Arhimandritul  Timoteiu  lo- 
tiescu,  originar  din  Basarabia,  care  ’şl-a  pus  tota  silinţa  şi 
a  restaurat  Monastirea  din  noii,  cum  a  fost  şi  mai  na- 
inte,  aşa  precum  ^e  afla  şi  până  în  cjiua  de  aslă-cli. 

Cu  ardeiea  Monărtirei  de  atunci  a  ais  şi  o  însemnată 
biblioteca  de  cârti  şi  manuscrise  vechi,  al ât  româneşti  cât 
şi  în  alte  limbi  streine,  o  pagubă  care  nu  se  mal  poale 
pune  la  loc. 

Unul  dintre  acel  mişel  călu°ăn  rătăciţi  ’si-a  luat  1 £s- 
plata  de  la  Dumneijeu,  căci  a  murit  chinuit  de  o  boia 
neobicinuita  înli’un  notei  în  oraşul  Berlad,  prin  care  fapt 
se  adeverează  încă  odată  mai  mult  proierbul  popular 
românesc;  că  ori  ce  fapta  îşi  are  si  resplata,  ori  buna  ort 
tea:  Dumnedcu  să  lumineze  însă  pe  toţi  Românii  bum 
creştini  sa  nu  facă  de  cât  numai  fapte  bune  şi  de  folos 
tu  turor. 

Încheind  acesta  scurta  descriere  despre  începutul  Se- 
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minariilor  în  România,  sub-semnatul  crede  că  este  bine 
şi  de  folos  moral  pentru  cititori  a  anexa  aici  la  sfîrşit, 
atât  Epistola  fericitului  Părinte  Ivesarie  Episcop  de  Buzău 
către  tinerii  seminarişti,  despre  care  am  menţionat  în  a- 
ceasla  descriere,  la  deschiderea  Seminarului  eparchieî  E- 
piscopiel  de  Buzău  din  anul  1886,  cât  si  scurta  cuvân¬ 
tare  (lisă  de  sub-semnatul  în  diua  de  20  Mal,  anul  1891, 
cu  ocasiunea  punere!  pietrei  fundamentale  la  noul  edifi¬ 
ciu  al  Seminarului  Veniamin,  al  Mitropoliei  Moldovei,  ce 
se  construeşte  acum  din  nou,  lângă  Mitropolie  în  laşi. 
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privitore  la 

ISTORIA  NAŢIONALA,  POLITICA  SI  BISERCESCA  aROIANILOR 

1  >  1 

f  Urmare,  Vedî  Biserica  Ortodoxa,  anul  al  XVI-lea,  Nr*  12). 


Petiţia  poporului  Român  Ortodox  din  Trasilva- 
nia  împreuna  cu  clerul  şeii,  prin  care  reclama  de 
la  Imperatul  Austriei,  conform  veclielor  privilegii  şi 
tradiţiei,  de  a  li  se  da  Păstori  sufleteşti,  de  legea  şi 
naţionalitatea  lor.  Şi  ea  se  arată  că  ei,  Românii,  sînt  în 
mare  majoritate  în  Transilvania  şi  că  dar  după  tdta 
dreptatea  ei  trebue  să  aibă  Episcop  din  neamul  lor 
Românesc.  Să  ştie,  ca  în  decursul  timpurilor  n’aii 
fost  numiţi  Episcopî  în  Transilvania  dintre  Români, 
lucru  ce  nueste  nici  drept  şi  nici  în  comtormitate 
cu  vechele  tradiţii  ale  Transilvaniei  ortodoxe.  Tran¬ 
silvania  este  ţaiă  a  Românilor,  de  la  Românii 
de  acolo  s’ati  pogorît  şi  Radu  Negru  şi  Bogdan 
Dragoş.  Dacă  li  s’ar  da  Episcopî  de  alta  lim¬ 
ba  şi  naţionalitate,  printr 'acesta  s’ar  tinde  a  se 
desnaţionalisa  acea  Provincie  s’ar  nedreptăţi  şi  a- 
supri  clnar  Românii  în  religiunea  lor,  s’ar  neglija 
cultura  limbeî  prin  şcdle  şi  Biserici,  şi  în  fine  s’ar 
lovi  în  tot  ce  au  mai  scump  ei,  limba,  legea  şi  na¬ 
ţionalitatea.  Declară  că  vor  fi  credincioşi  tro¬ 
nului  împărătesc,  dar  se  rdgă  a  nu  li  se  ştirbi 
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vechile  drepturi  şi  prerogative  seculare.  Căpătând 
acestă  petiţie,  cu  data  diu  1814,  o  public  ca  un  do¬ 
cument  privitor  la  Istoria  Bisericească  şi  naţională 
a  Românilor  din  Transilvania, 

Incitate  împărate  Domnule  Domnii 

Mult  Indurate  pre  milostiue! 

XXII)  Nămul  şi  preoţimă  românăscă  din  Eparhia  Ara¬ 
dului  de  lăgiă  grecească  ne  unite,  cu  că  mai  aplecată  şi  cre- 
dinciăsă  supunere  îngienunchind  a  se  ruga  îndreznăşte,  ca 
pră  Sfinţita  Maestată  Văstră  după  mărtă  cestui  de  acum 
Episcop  Pavel  Avacumovicî,  lor  Episcop  de  năm  român, 
cu  sângele  şi  cu  inima  român  după  milostiva  sa  îndurare 
a  le  da  bine  să  voiască. 

In  t6te  filele  priveşte,  şi  cu  nemurităre,  şi  negrăită  sim¬ 
ţire  a  inimii  mulţemităre  uimindu-să  vede  portari  de  grije 
şi  înaltele  orândueli  a  pră  Sfintei  Maiestăţii  V6stre,  care 
ca  un  adevărat  părinte  cătră  fericirea  norădelor  Augusti- 
cescului  schiptru  supuse  le  întocmeşti,  precum  şi  şcălele 
prepai  ande  din  Aradul  vechiu,  cară  pentru  desceptară  şi 
luminară  nămulul  românesc  din  părintesca  milă  a  Maies- 
tăţei  Văstre  cu  îndurare  acum  a  se  rădica  te-ai  milostivit, 
nămul  românesc  şi  clerul  plini  de  mângăiare  atâta  cu  mai 
mare  mângăere  le  afi  primit,  întru  cât  în  mai  mare  nedejde 
zerăză  de  a  goni  negura,  cară  la  că  mai  mare  parte  a 
preoţimei  şi  a  nămului  aşa  le  cuprinsese  minţele,  cât  nu 
pută  să-şi  cundscă  datorinţele  sale  catră  Dumne<Jeh,  nici 
cătră  împăratul  său,  nici  cătră  patrie,  nici  cătră  cel  de 
aprdpe, — al  seu — nici  cătră  sine  înşişi. 

încă  nedejdă  acăsta,  cară  acum  numai  ce  ati  înflorit, 
se  p<5tă  aduce  rodurile  sale,  şi  cât  de  curând  să’î  ajungem 
secerişul,  ca  pră  Sfinţiei  Maiestăţei  Văstre  să  aducă  cre¬ 
dincioşi  supuşi,  patriei  (ţării)  cetăţăni  vrădnici,  şi  bone 
mădularl  nămului  omenesc.  De  lipse  iaste  o  pâstorăscă 
căpetenie  de  nămul  seu,  cară  să  părte  de  grije,  şi  se  pri- 
veghiaze  la  luminară  nămului :  Ca  nu  încre<jendu-l,  şi  ră¬ 
mânând  ianşi  în  grija  acelora-şi,  carii  până  acum  la  atâta 
număr  de  om  or  împedeeat  şi  or  întârziat,  sah  nu  cum-va 
mijlociri  protivnici  prin  acestă  întrebuinţându-se  din  tăte 
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părţile  în  pasul  săh  oprindu-o  se  slăbâscă,  şi  se  p<5tâ  apoi 
veni  la  rodurile  cele  câpte. 

Nicî  odiniâră  de  la  prâ  Sfinţita  Maiestatea  Vdstră,  nici 
repăusaţii  înainte  ce  aii  fost  împăraţii,  aii  putut  acâ  în¬ 
durare  pofti,  care  nâmul  românesc  carele  cu  limba,  cu 
naşterâ,  cu  obiciaiurile,  şi  cu  portul  de  cele-1  alte  supuse 
nâmurl  a  ţării  fârte  se  deschilineşte,  la  asemenâ  trâptă  a 
culturii,  şi  a  învăţăturilor  cu  aceaia  să’I  aducă. 

Ne  spun  tabulele  legilor,  pline  sînt  şi  istoriile  de  măr¬ 
turii,  cum  că  însăşi  muma,  tară  ungurâscă,  nâmul  acesta 
românesc  de  un  vâcu  sine,  ba  încă  mai  vecbi,  ca  pre  un 
fih  al  săh  necăutând  la  deschilinirâ  limbi  şi  a  legei  l’ah 
ţinut  şi  l’au  crescut. 

Cu  dreptul  acum  de  icâ  potem  întreba :  De  ce  dară  pre 
lângă  atâtâ  griji  n’aii  urmat  nici  o  nedejde?  De  ce  în  t6tă 
Monarhia  Austriciască  cei  mal  cu(m)pliţi  făcători  de  răh 
sînt  Românii?  De  ce  nâmul  acesta  la  turburări  din  lă- 
untru  mai  tot-dâ  una  laste  gata?  De  ce  la  Români  vecini 
nu-şl  pot  unu  de  altu  păstra  lucrurile  sale?  Rar  laste  se 
fie  Românul  lucrător,  rar  aşişdevea  şi  norocos  ? 

Augusticescule  împărat,  şi  Apostolicescule  Crai !  De  ne- 
îndrăznălă,  ca  pricinile  cele  adevărate  a  tuturor  răutăţilor 
acestora,  de  care  omeniră  se  înfiorâze  precum  acest  nâm 
ou  cugetul  săh  află  întru  milostivul  sân  a  Prâsfinţitel  Ma- 
iestăţel  Vâstre,  ca  a  unui  prâ  îndurat  părinte  a  tuturor 
supuşilor  sei  cu  fiescă  credinţă  a  le  turna. 

Depărtată  să  fie  t6tă  uriciunâ  şi  t6tă  pizma  nâmului  şi 
a  clerului  Românesc  cătră  nâmul  Sârbesc,  fiind  tot  de  o 
lâge  cu  sine  şi  asemenâ  dreptatâ  a  ţă  'ii  având,  ci  tpt  de  am 
trebui  se  tăcem  ce  e  drept,  pricina  mal  sus  puselor  ur¬ 
mări  răle  nu  laste  tocma  nâmul  Sârbe  c ;  ci  cu  adevărat 
privelegiile  acei!  părţi  a  nâmulul  acestuia  cu  milostiviră 
dăruite,  carâ  sus  împăiăţia  Reposatulul  împărat  Leopold  1 
cu  Patriarhul  şi  Mitropolitul  lor  Arsenie  Cernovici  pe  la 
anul  1690  în  părţile  cele  supuse  sfintei  Corone  a  ţărei 
Ungureşti  sub  aceaia  Augusticâscă  îngăduinţă  ah  venit, 
ca  prin  biruitârele  Ţesaro-Crăestt  arme,  cuajutoriul  lui 
Dumne4eă  mal  curând  în  ţinuturile,  şi  lăcaşurile  ce  le-ah 
avut  mai  denainte  de  iznou  să  se  ducă,  şi  vrăjmaşii  de 
acolo  să  se  izgonâscă. 

Ah  doară  ne  înşelăm,  sah  mai  vârtos  fiind  că  t<5te,  pre- 
Velegiile,  care  ar  împedeca  dreptul  altuia,  rămân  fără  de 
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nicî  o  putere.  T6te  relele  mal  sus  pomenite  cu  înalte  lor 
îngăduinţe  sail  cuprinderilor  datelor  privelegil,  şi  ţesaro- 
creeştilor  dâsupra  venitelor  Resoluţii,  ci  cu  totul  clerului 
celui  mare  Sârbesc  le  scriem,  carele  cu  viclână  măestrie 
sub  forma  privelegiilor  făcând  întrebuinţară,  ca  ne  simţit 
se  înşale  şi  să  prindă  în  laţul  său  pre  român  avi  căutat  şi 
aii  lucrat.  Care  român  dimpreună  cu  clerul  săli  pentru 
prostia  şi  neştiinţa  sa,  fiind  că  de  o  lâge  sînt,  n’aft  price¬ 
put  înşeleciunâ  Sârbilor,  şi  de  abie  până  în  <Ş.ivia  de  astă  zi 
s’aii  deşteptat  din  somnul  cel  păgubitori.  Drept  acâîa  mai 
marii  clerului  Sârbesc  vexând  bonătatâ  românilor  câ  prâstă 
şi  făcând  întrebuinţare  pâ  din  râ  dintr’ânsa  aii  lucrat  fără 
ruşîne  pentru  rumân  ce  aii  vrut  el,  ca  n’aii  fost  nimenâ 
pănă  acuma  cară  să  le  stă  în  protivă  şi  se’i  împedece  de 
a  căuta  cu  scăderâ  altuia  şi’s  rădicară  precum  aii  lucrat 
mai  marii  clerului  sârbesc  cu  românii. 

Inăscuta  dreptate  a  Maiestătei  Vâstre  cei  prâ  sfinte  dintru 
acestâ  întăl  începători,  care  cu  aplecate  genunche  nemul, 
şi  clerul  Romînesc  de  lâgâ  greceasca  ne  unită  prâ  înaltei 
priviii  le  pone,  drâptei  judecată  a  aduce  bine  se  voiască. 

Românii  cu  locuinţa  în  părţile  Ungarii  cele  din  colo  de 
Tisa,  şi  în  tot  Ardeiul,  care  de  demult  să  chiama  Dachia 
mai  nainte  de  a  loa  Ungurii  stăpânirea  în  părţile  acestâ, 
cu  mulţi  ani  sînt  mai  vechili. 

Nici  nu  iaste  vre  o  îndoială  cum  că  românii,  cari  şi 
astă-<ji  limba  sa  se  nomesc  români,  doară  nu  s’ar  trage 
începutul  săti  de  la  Coloniile  Romanilor  în  Dachia  pose, 
a  căria  în  filele  alergării  nâmurilor  ceii  Universale  cu  ve¬ 
niră  atâtâ  nâmurl  barbare,  precum  nomele  şi  stăpânirea  s’aii 
pierdut,  aşa  şi  ştiinţa  şi  portul  prin  jalnică  turburare  ca 
acâsta  aii  dezrădăcinat.  în  mai  puţin  naţia  românâscă  întru 
fiiinţa  sa  nu  ati  încetat.  Că  rămăşiţile  colonilor  vechilor 
Romani,  cari  de  alte  nâmurl  atuncâ  se  chemaţi  Vlahi,  iar 
acum  Valahi,  venind  Ungurii  cu  virtutâ  sa  i  au  tras  către 
sine  şi  cum  pre  alte  nâmurl,  cari  lâ(a)u  aflat  aicâ,  aşa  şi 
pre  Romani  lăsându-I  în  lăcaşurile  lor  în  soţietatâ  şi  sârtâ 
sa  cu  sine  l-au  primit. 

Cum  că  lâgâ  câ  oreştinâscă  mal  nainte  de  a  ajunge  a- 
lergarâ  câ  universală  a  nâmurilor  cătră  sfârşitul  vâculul  al 
iV-lâ  în  părţile  de  mâza-ndpte  a  împărăţiei  Romanilor, 
precum  şi  tocma  în  cetăţile  cele  de  scaun  înxRoma  şi  la 
Ţarigrad,  rădăcina  sa  în  Dachia  a  fi  înfipt  nici  o  îndo- 


www.dacoromanicajx) 


12 


DOCrMS'NTP'  ms-DITE  PRiV.  LA 


lalâ  nu  este.  Pentru  că  cu  privigherile  marelui  Constantin 
împăratul,  şi  a  următorilor  lui  gonit  fiind  întunereeul  pă- 
gânătăţel  pretutindenea  norodele  în  cât  ţină  împărăţia  Ro¬ 
manilor  cu  strălucirea  învăţăturel  lui  Christos  se  luminase. 

Cunoscâad  Romanii  de  mal  nainte  adeverul  cel  a- 
ducător  de  fericire  nici  cum  prin  tirenescile  munci  ale 
Yarvarilor  la  rătăcirea  păgânătăţeî  nu  s’aă  retras.  Apoi 
de  şi  pănă  aă  ţinut  împărăţia  varvaricăscă  nimica  după 
legea  grecăscă  de  faţă  nu  se  slujă  nici  potă  să  fie,  dară 
tot  nimenă  nu  se  p6te  tăgădui  cum  că  acel4  ce  or  păzit  el 
întru  aciaste  de  obşte  ticăloşii,  prin  private  slujbe  creşti¬ 
neşti  ce  le  fâciati.  românii  şi  alte  norăde  supuse  pe  ascu(n)s  ; 
nu  ar  fi  domolit  obiciai urile  barbarilor,  şi  n’or  fi  dat  pri¬ 
cină,  şi  ocazie  de  afl.  trecut  şi  el  în  legă  creştinăscă.  Care 
din  istorii  şi  mormânturl  se  păte  mărturisi. 

Intrebe-se  între  sine  ispititorii  ispititorilor  vechili  de  acăsta 
cât  le  place?  Adecă,  ori  mal  nainte  s’ar  aplecat  ungurii 
Bisericii  Apusului  saă  latinesc!,  ori  Bisericii  Răsăritului 
sail  grecesc!?  Când  aceasta  puţin  se  atinge  de  scopul  nos¬ 
tru  despre  supuşi,  fără  numai  aclasta  alătura  destul  a  fi 
aică  socotim:  cum  că  mal  nainte  de  Sfanţul  Ştefan  întâiul 
al  Ungurilor  craiti.,  slujba  legii  creştinescl  că  privată  de 
cară  mal  sus  s’aiî  <jis,  în  părţile  ţării  Ungureşti  cele  din 
colo  de  Tisa  şi  în  Ardăl  era  după  obicialul  Besericil  Ră¬ 
săritului  având  şi  Episcop!,  care  în  cele  duhovniceşti  eraCl 
supuşi  înştrucţiel  (îndreptării)  Patriarhilor  de  la  Ţerigrad, 
precum  aclasta  numai  cu  o  dovadă  de  la  împărţirea  împă¬ 
răţii  Romanilor  între  fii  marelui  Constantin  în  împărăţia  Ră¬ 
săritului  şi  a  Apusului,  să  păte  mărturisi.  De  vreme  ce 
neîncetata  certare  mal  pănă  la  sfârşitul  văculul  al  XI-lă 
între  curtă  Romii  şi  între  curtea  Ţarigradulul  de  stăpâ¬ 
niră  Duhovnicîască,  şi  cu  totul  încă  nesăvârşită  ce  se  a- 
tmge  despre  dogmele  credinţei  între  Biserica  Latinăscă  şi 
Grreclască,  care  între  biserici  au  pricinuit  despărţire  sad 
despicare,  ce’I  fiice  (sizma).  Adastă  dizunire  în  văcul  al 
XVI-lă  prin  Soborul  de  la  Trident  cu  totul  sfârşindu-se 
s’ati  împărţit,  ca  curtă  de  la  Roma  să  albă  Jurisdicţie  a- 
decă  stăpânirea  preste  provinţiile  Apusului,  Iară  curtă  Ţe- 
rigradulul  preste  provinţiile  Răsăritului  a  împărăţiei  Ro¬ 
manilor. 

După  însă-şl  dizuniră  pentru  Stăpâniră  Duhovnicăscă, 
cară  mal  vârtos  în  curtă  Romei  şi  a  Ţarigradulul  au 
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străbătut,  ce  se  atinge  de  clerul  cel  mic,  şi  de  norodul 
creştinesc  nu  au  făcut  atâta  deschilinire  câtă  astă  dl  se 
văde.  Cu  rault  mai  pe  urmă  rândul  prelaţilor  a  preoţimel 
cel  înalte,  numai  ce  se  atinge  de  clerul  cel  mal  mare  al 
Religiei  latinescil  de  la  Scaunul  stăpânire!  Romii  introdus, 
Iar  mal  vârtos  din  temeiurile  legel  creştineşti  ale  ger  4  E- 
piscopilor  prin  înse-şl  comonităţele,  apoi  după  acăia  de 
la  căpeteniile  lumeşti,  care  în  aclasta  Apostoliclască  crăime 
până  în  diîia  de  astă  (ţi  se  face,  laste  aşezată. 

Adevărat  laste,  cum  că  locuitorilor  ţărei  Ungureşti  de 
lăgă  Bisericeî  Răsăritului,  malnaintede  vreme  aeelă,  în  care 
nămuluî  Sârbesc  s’ad  dat  privilegii,  şi  s’ad  pus  Episcop! 
prin  crai  ApliceştI  (?),  şi  că  acestă  EpiscopI  asemenă  pri* 
velegil  ad  avut  cu  clerul  cel  mal  mare  Catolicesc,  legile 
ţărei  mărturisesc  fiind- ca  precum  arată  arti cuiul  al  IV-lă 
anul  1574  Rofenil  şi  Românii  de  acela  n’ad  dat  Episco- 
pilor  catoliceştl  zeclulală,  pentru  că  acăiaşl  Episcopilor  şi 
preoţilor  de  lăgă  sa  o  dad.  Şi  cum  că  aclasta  Românii 
din  districturile  Bereteo,  Bistriţa  şi  Lacşag.  încă  la  înce¬ 
putul  văculul  a  \VIII-lâ  aşa  or  lucrat,  articulul  85,  1723 
ne  arată,  că  el  Episcopului  de  la  Oradie  n’ad  vrut  să  dă 
zeclulală. 

Deci  ticalăselor  timpuri,  în  care  după  bătaia  la  MobacI 
cu  Turcii  mal  două  sute  de  ani  că  mal  mare  parte  a  ţării 
Ungureşti,  adecă  tăte  părţile  cele  din  colo  de  Tisa.  şi 
Bănatul  sub  jugul  Turcilor  ad  jemut,  sad  de  Ia  trupul 
ţării  Ungureşti  rumtă  fiind  stăpânirii.  Prinţilor  Ardălulul 
ad  fost  supuse  nămul  şi  clerul  Românesc  are  de  ură  de 
a  scrie  de  ce  nu  or  putut  avă  EpiscopI  de  limba  şi  nămul  lor. 

Şi  aceasta  este  urgia  acăla  de  la  care  s’ad  tras  mojicia, 
şi  neînvăţătura  nămulul  şi  a  clerului  acestui,  că  ad  fost 
numai  pe  sine  însuşi  lesaţl,  şi  ca  nişte  părăsiţi  de  la  tătă 
amestecară,  cu  fiii  cel  mal  luminaţi  al  patriei,  şi  de  la 
învăţăturile  cele  înalte  opriţi  fiind,  d’abă  nesce  scbintel  a 
caracterului  omenesc,  şi  a  legel  creştineşti,  prin  povestire 
cu  gura  şi  prin  întrebuinţară  cărţilor  bisericesci,  ba  şi  de 
acestă  puţine  sînt  or  mal  putut  între  sine  păstra,  cu  care 
de  dobităcele  căle  necuventâtăre  se  deschilinesc. 

Când  clerul  mal  mare  a  Sârbilor  cu  virtutea  privilegiilor 
de  la  repausaţl  a  pră  Sfinţitei  Maiestăţel  Văstre  înainte 
mergători  împăraţi  s’ad  îutr’armat  Ia  anul  1690.  Mal  nainte 
de  ce  Turcii  la  Zenta  în  comitatul  Barebel  cumplit  fiind 
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bătuţi  sub  aripile  Pajeril  t6tă  tara  Ungurâscă  afară  de 
Bănat  şi  reghementul  Claichiştilor  au  trebuit  se  n’o  lasă, 
n^nmlui,  şi  clerului  Românesc  atuncea  spre  bucurie  au 
putut  fi.  Ca  religbia  că  200  de  ani  ne  bagată  în  sâmâ 
prin  grija  şi  orânduelile  aces'or  mai  mari  trebuia  de  nod 
să  se  întocmâscă,  cultivirâ,  şi  moralitate  ca  şi  din  cenuşe 
să  se  rădice,  aşa  cu  cele  din  afara  insigne  (semne)  a  di- 
rigătoriilor  bisericescl  de  atâtâ  văcuri  ne  vădute  mare  ne- 
dejde  facâu  1). 

De  vreme  ce  clerul  cel  mai  mare  al  Sârbilor  rugându- 
se  în  Comiţiile  (Dietă)  Crăimei  la  anul  1792  ţinute,  să  i-sâ 
de  dreptul  de  (a)  avă  votul  (cuvântul)  şi  scaun  în  Dietă, 
apoi  între  cele-l-alte  aceste  s’ad  adus:  cum  că  statornica 
norocire  a  soţietăţei  cetăţenesc  i  se  cuprinde  în  la  olaltă  no¬ 
rocire  a  tuturor  soţiilor,  deci  toţi  aceia  împrotiva  a  sta¬ 
tornicei  fericiri  a  patriei  lucreze,  carii  milidne  de  locuitori 
de  îegâ  aciasta,  ce  prin  vre  6re  câţi-va  numai  ca  neşte 
mădular!  ale  sale  darurile  şi  facerile  de  bine  a  constituţiei 
(întocmiră  ţării)  ar  pute  primi  aciasta  de  la  îndulcire  fa¬ 
cerilor  de  bine,  ar  vre  să-i  dezbată  de  cum- va  pre  aceia, 
cari  ar  pute  fi  partaşi  acestor  faceri  de  bine  cu  aceia  măr¬ 
turie  a  dragostii  şi  a  preţuirei,  cu  care  şi  pre  toţi  cei-lalţi 
concetăţeni,  şi  fii  ai  patriei  după  starea  ei  îmbrăţişază. 
„Aşa  dară  împotriva  acestor  ale  sale  temeiuri,  adecă  îm¬ 
potriva  statornicei  fericiri  a  Patriei  lucrâză  clerul  cel  mare 
sârbesc  şi  închinând  calea  nâmului  românesc,  carele  cu 
treî  părţi  este  mai  mare  la  numer  de  cât  ntmul  sârbesc ,  că 
nu  p6tă  nici  la  o  trâptă  a  vre-unei  deregatoril  a  avea 
ocasie  de  a  strebate“. 

Iată  Românilor  şi  Rutenilor  de  legâ  Bisericei  Răsăritului 
acelora,  cari  lăcuesc  în  părţile  ţerei  unguresc!  de  la  amiază- 
ndpte  câtră  răsărit  Augusta  Moaşa  Maiestăţei  Văstre  re- 
pausata  Mariia  Teresiia  prin  unirea  credinţei  şi  prin  episcop 
de  nâm  şi  de  semînţa  lor  mult  ajutor  le  au  adus.  De  ar 
fi  fost,  ca  dintre  acest  însuşi  timp  şi  preste  bisericile  epar¬ 
hiei  Aradului,  a  Timişorii  şi  a  Verşeţului  căpeteniile  legii 
se  fie  fost  de  Rumân,  a  doaorâ  prâ  milostiva  vds(trâ),  ce 
se  atinge  de  Rumânii  acestor  eparhii  nu  ar  fi  avut  cu 
mult  mai  fericite  urmări?  Cu  dreptul  nu  ne  îndoim. 

')  Nu  tot  ce  streluceşte  laste  aui.  aşa  au  luat  sama  şi  simţeşte 
acum*  clerul  şi  poporul  a  dieţesului  a  Aedului. 
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In  t6tă  eparhia  Aradului,  care  după  declaratorîumul  cel 
în  anul  1777,  cu  multă  îndurare  dat  cuprinde,  în  14  pro- 
topresbiteraturî,  cu  481  de  locuri  mame  şi  126  filiali, 
parohii  atâtea  şi  biserici,  toţi  numai  rumâni  sînt  şi  de  abia 
se  află  prin  locuri,  caii  ar  fi  cu  sârbi  amestecate. 

Eparhia  Timişorii  din  10  protopresbiterate,  în  care 
s’au  arătat  a  fi  287  de  locuri  mume  şi  37  filiale  atâtă  şi 
biserici,  doară  numai  unul  a  Chichindiei  cu  17  parohii  se 
află,  în  care  sînt  numai  şerbi,  iar  a  Cianadului  şi  a  Beei- 
cherecului  cu  40  de  parohii  cu  şerbi  amestecat  p<5te  avă, 
că  cele-l-alte  locuri  sînt  tăte  românesci. 

Iară  în  Eparhiia  Verşeţului  din  6  protopresbiterate  cu 
239  de  parohii  şi  29  filiali  atâtă  şi  biserici  un  protopres- 
hiterat  numai  a  Verşeţului  de  laste  cu  Şerbi  amestecat,  în 
cele- 1- alte  tăte  sînt  numai  Români  de  lăgă  greciască  ne-unite. 

Aşh  dară  prin  făcuta  la  anul  1769  a  locuitorilor  con- 
şcripţie  prin  graful  Banatului  Clari  prezidentul  Banatului 
chiar  le  spune,  că  din  450  de  mii  a  Banatului,  nici  80,000 
de  Şerbi,  însă  de  altă  parte  300,000  de  Rumâni  s’aîi  aflat, 
cum  de  înalta  luoare  de  samă  la  atâta  număr  de  supuşi 
credincioşi  nu  lă-ati  daru(i)t  căpetenii  DuhovnicescI  de 
nămul  şi  seminţiia  lor,  cari  chilină  grijă  se  părte  de  în¬ 
dreptarea  lor  ?  Acăsta  nici  că  se  vede  de  alură  a  veni  fără 
numai  că  socotesc  unii  că  păte  fi  acăia  asemănare  şi  des- 
chilinire  a  fi  ÎDtre  Rumânii  şi  Sârbii  care  iaste  între  Şvabii 
şi  alte  nămuri  de  viţa  nemţăscă,  fiind  aceste  mai  cultivite 
şi  mai  limpede,  Iară  aceia  mai  prdstă  dialecta  ad. 

Aciastă  socotinţă  se  adeverăza  cu  Sârbii  carii  s’aîi  sălăş¬ 
luit  pre  marginile  de  la  Arad  pe  lângă  Mureş!  şi  Tisa, 
făcându-se  miliţie  în  protiva  Turcilor  când  ţineu  Bănatul. 
Aşa  fiind  dinpreună  supt  jugul  Turcilor  în  tot  Banatul 
şi  în  varmegiile  Aradului  Zerandului  şi  a  Behorului  până 
unde  s’aîi  tost  întins  poteră  Turcului,  Serbii  or  învăţat 
limba  locuitorilor  vechi  adică  românăscă  fiind  cu  Rumânii 
amestecaţi  şi  de  o  lăge. 

Cum  că  prin  streduiră  mai  marilor  a  clerului  sârbesc,  întu- 
nerecul  carele  sub  jugul  Turcesc  au  prins  inimile  nămului 
şi  a  elevului  românesc,  încă  nu  iaste  gonit  nici  se  va  goni: 
Aclasta  numai  de  acolo  se  păte  aieta,  că  clerul  -acesta  ser- 
besc,  cu  norodul  şi  clerul  românesc  nici  odată  nu  vorbesc 
în  limba  şi  dialecta  lui,  adecă  româneşte,  aşa  nici  temeiu¬ 
rile  a  moralitâţei  creştineşti  sau  a  părinţilor  mântuităreloţ* 
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învăţături  a  Religiei  a  turna  nu  ştiu,  nici  canoniceştl  cer¬ 
cetări  pre  la  biserici  nu  fac,  cu  a  cărora  ocasii  se  cunăscă 
scăderile  cu  caVe  se  luptă  credincioşii  bisericile  şi  şcălele, 
apoi  tuturor  acestora  se  aducă  vindecare  sfintele  slujbî 
pentru  întăriră  credincioşilor  să  le  facă,  şi  temeiurile  mo- 
ralităţel  creştineşti  şi  în  altele  crăiesc!  îndreptări  şi  bune- 
voinţe  întru  inimile  lor  cătră  mai  mare  evlavie,  precum 
ar  trebui,  se  le  înrădăcineze  ca  tăte,  cum  se  cade  în  rând 
să  vină.  Şi  cum  că  aclasta  de  acolo  până  astă-dl  putem 
încheia,  fiind-că  şi  înseşi  sfintele  slujbî  în  unele  locuri  nu 
înnăscută  limba  românâscâ,  ci  în  că  sârbâscă  ba  tocma 
muscălăscă  a  se  face  poruncesc,  care  limbă  museălăscă 
nici  Sârbul  însuşi  născut  nu  o  înţelege?  Aclasta  din  Inte¬ 
resul  seil  clerul  cel  mal  mare  a  o  face  să  vădă,  ca  nu 
cum-va  mergând  la  sfintele  slujbe  şi  aşa  din  cărţile  biseri¬ 
ceşti  norodul  ce  încredinţat  grijei  lor  ce’l  duhovniceşti  prin 
învăţăturile  legii  şi  a  moralităţii  sa  se  mântuiască,  ci  încă 
în  mal  mare  întunerec  şi  urgie  se  vină. 

In  ce  mod  dar  s’ar  pută  cere  de  la  clerul  cel  mal  mic 
ca  la  acela  trăptâ  a  învăţăturii  şi  a  moralităţii  se  ajungă 
care  de  la  un  păstor  duhovnicesc  se  cere,  când  el  mal  tâtă 
viaţa  sa  o  petrece  în  citirea  cărţilor  bisericeşti  în  limba 
muscălăscă  scrisă,  de  vrea  să-şi  capetesau  să-şi  ţină  parohia? 

T6te  lucrurile  şi  trebile  consistoriumulul  în  mal  sus  nu¬ 
mitele  eparhii  în  limba  sârbăscă  le  părtă;  apoi  însuşi  epis¬ 
copul  cu  cea  mare  parte  a  asesorilor  născuţi  Sârbi  nu 
ştiH  rumâneşte,  şi  puţini  asesori  de  Rumâni,  unde  se  află 
nu  ştiă  sârbeşte.  De  unde  sentinţele  şi  hotărârile  consisto¬ 
riumulul,  nici  asesorii  româneşti,  nici  Rumânul  cel  cu  pri¬ 
cina  nu  le  înţelege,  nici  îl  întrăbă  nici  îl  ascultă  se  gră¬ 
iască  vre-un  cuvent  pentru  sine  în  judecata  episcopăscă. 

încă  şi  însăşi  prâ  înălţatele  orînduell  împărăteşti  care 
se  poruncesc,  ca  preoţii  în  limba  că  născută  să  le  facă 
ămenilor  cunoscute,  în  canţăleriile  episcopeştl  aşa  de  reu 
se  fac  româneşte,  cât  de  multe  ori  nici  de  cum  nu  se  pot 
înţălege. 

Care  tăte  dimpreună  luate  ca  şi  cu  degetul  arată  cum 
că  sub  episcopl  sârbesc!  clerul  şi  norodul  românesc,  Care 
cu  dreptul  cetăţenesc  prin  articulul  27,  179,  s’aii  dăruit 
ce  s’au  dat  şi  tuturor  lâcuitorilor  de  lâge  grecâscă  neunită 
din  ţara  ungurăscă  şi  din  părţile  ei  împreunate,  şi  precum 
clerul  cel  mare  al  Sârbilor  în  prâ  provocata  instanţia  sa 
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sub  a)  A  ti  arătat  că  mili<5ne  fac,  de  nu  sînt  la  trei  părţi 
de  patru,  dar  două  părţi  de  trei  cu  adevărat  sînt  în  văc 
fiind  la  întuneric  osîndiţl,  nici  când  nu  vor  p6te  ajunge 
la  căia  trăptă  a  omeririi  în  care  s’ar  coveni  a  sta,  nu  ca 
nişte  desredăcinaţ!  ai  ţării  fii,  ci  ca  nişte  credincioşi  a 
Maiestăţei  Văstre  trebnicl  supuşi  după  înaltele  îndemnuri 
şi  voinţe  a  Maiestăţei  V6stre  şi  după  însufleţirea  legilor 
ţărei,  precum  şi  după  însăşi  a  ţării  ungurescl  din  Dieta 
anului  1790,  înaintă  Augusticescului  crăiesc  tron  cu  aple¬ 
cată  credinţă  adusă  pofte  sub  b)  şi  despre  aciasta  îngă¬ 
duinţa  milostiva  crăiască  resoluţiei  altă  mijlocire  mai  bună 
pentru  aciasta  după  vremile  de  acum  nu  se  p6te  întrebuinţa 
fără  cât,  ca  după  pilda  Rumânilor  ne  uniţi  din  Ardăl  şi 
acelor  uniţi  din  ţara  ungurăscă  şi  Rumânilor  din  ţara  un- 
gurăscă  de  legă  grecăscă  ne-unite  să  li  se  dă  episcop  de 
năm  Rumân,  sub  a  căruia  privi gberi  institutul  literaricesc 
prin  mila  Maiestăţei  Văstre  în  Aradul  vechili  întemeiate, 
cum  se  cade  fiind  scutit  se  pătă  înflori  şi  se  Ia  crescămâ(n)t 
şi  putere  aducetăre  de  nădejde,  Augusticescului  Tron  cră¬ 
iesc  a  ţărei,  şi  a  ămenilor,  apoi  clerul  şi  nămul  rumânesc 
eşind  odiniără  din  întunericul  neştiinţei  şi  îmbrăcat  fiind 
cu  temeiurile  moralităţel  creştineşti  să  se  înveţe,  să  înveţe 
şi  se  împlinăscă  datorinţele  sale  ca  un  bun  creştin,  cetăţăn 
bun,  şi  a  tronului  Maiestăţei  Văstre  credincios  şi  nedepâr- 
tat  supus.  Care  de  nu  se  va  întrebuinţa  milostiva  vindecare 
de  bună  vreme  clerul  rumânesc  dinpreună  cu  învăţătorii 
şcălelor  (de  la  cari  în  mai  multe  eparhii  limba  sârbăacă) 
ca  o  învăţătură  de  căpetenie  clerul  mai  mare  cauta,  ca  de 
nu  va  şti  sârbeşte  ca  un  Sârb  născut  dar  tot  curgâtăre 
conoştinţă  a  limbei  sârbeşti  se  audă,  cară  şi  prin  şcoli 
mestecându-o  o  predaţi  ca  întru  asemene  chip,  însuşi  no¬ 
rodul  rumânesc  în  Sârbi  să  se  schimbe  şi  să  se  trannfor- 
meze  încătro  acum  aciasta  a  lor  silinţă  iaste  întinsă  din 
cuvântul  sus  avut,  când  s’aii  ţinut  Sinodul  naţionalicesc  în 
Timişăra  la  anul  1790  şi  se  înţelege  şi  din  representaţia 
(arătară)  din  Dieta  crâimel  la  anul  1792,  ţinută  pentru 
de  a  desrădăcina  canţalaria  Iliriciască  (cu  milostivire  şi 
stricată)  la  Maiestată  Văstră  sub  v)  cu  aplecăciune  aşa  se 
vede. 

Pentru  aciasta  pre  pră  sfintei  Maiestată  Văstră,  clerul  şi 
nămul  rumânesc  cu  pre  aplecate  genunche  supunându-se 
Iară  şi  Iarăşi  se  răgă :  ca  după  mărtea  lui  Pavel  Avacu- 
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moviel  a  episcopului  a  dieţezil  Aradului  în  locul  lui  episcop 
de  năm  Rumân  după  mila  sa  să  li  se  dă,  şi  ca  excelenţiel 
sale  Mitropolitul  Carloveţulul  timpuriii  a-î  porunci  bine  se 
volască,  ca  nu  după  întrodusul  obiceiil  în  Sinodul  şed  cel 
serbesc  pentru  eparhia  rumânăscă  se  alăgă  episcop ;  din- 
preună  clerului  eparhialnic  a  îngădui  să  se  milostivăscă,  ca 
după  norma  şi  orândulala  clerului  ne-unit  din  Ardăl  pentru 
episcopatul  eparhiei  aceşliîa  trei  candidaţi  de  Rumân  să 
se  alăgă,  şi  pre  acestila  prin  decasteriî  Maîestăţel  Y6stre 
pentru  milostiva  anotare  să-I  propună. 

Acăsta  negrăită  a  Maîestăţel  Văstre  milă  şi  îndurare 
Chesaro-craîăscă,  pentru  de  a  intemăla  şi  a  rădica  fericiră 
şi  a  următorilor  el,  nu  atât  acă  vremelnică  de  cât  că  vecl- 
nică  cu  statornică  credinţă  şi  cu  aplecate  genunche  rugate 
nămul  şi  clerul  rumânesc  cu  nemurităre  mulţămire  şi  cu 
purură  vecuităre  credinţă  înalt  o  va  cinsti ;  pre  lângă 
care  cu  supusă  aplecăcîune  rămânem. 

A  Pră  Sfintei  Majestăţeî  Văstre 
umiliţi  şi  purură  credincioşi  supuşi. 

Tot  clerul  şi  nemul  rumânesc. 

S’att  dat  în  luna  luna  lui  Iulie,  anul  1814. 


Acest  document  ne  spune  că  Pdrta  a  numit  ime¬ 
diat  Domnitor  în  Valahia  după  mdrtea  Domnitoru¬ 
lui  Şuţu  pe  Alexandru  Calimah,  care  a  şi  venit  spre 
Valahia  pana  la  marginea  Dunărei,  dar  care,  din  ca-' 
usa  împrejurărilor  răsvrătitoare,  n’a  intrat  în  ţară. 
De  acolo  însă,  de  peste  Duoarea,  dupe  înţelegerile 
ce  avea  cu  Pdrta,  caut  a’şi  exercita  drepturile  sale 
asupra  ţărei.  Ast-fel  se  explică  cum  Alexandru  Ca- 
limach  a  răspândit  acestă  poruncă  către  toţi  locui¬ 
torii  ţărei,  prin  care-î  face  responsabili  dacă  vor 
participa  la  Eterie,  şi  iartă  pe  cei  ce  se  vor  retrage 
din  ea,  chiar  dacă  ar  fi  participat.  Era  dreptul  vor¬ 
bind  în  interesul  ţerei  ca  Românii  să  nu  participe 
la  Eterie,  pentru  că  se  espuneaîi  jafului  şi  barbariei 
armatelor  turceşti,  fără  nici  un  folos  naţional.  Mai 
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toţi  cei  ce  au  fost  adepţi  ai  Eteriei  au  fost  streini, 
din  Orient,  aduşi  şi  cultivaţi  anume  de  liga  Eteristă 
încă  de  timpuriu.  Fdrte  puţini  Români  curaţi  aii  sim- 
patisat  şi  participat  în  Eterie.  Acest  document  îmi 
dovedeşte  dibăcia  politicei  turceşti,  de  a  măsura  nu¬ 
mărul  resculaţilor  ori  nemulţumitorilor  şi  ast-fel  a 
astupa  gura  diplomaţiei  Europei,  că  adică  popdrele 
de  sub  Turcia  ar  fi  fdrte  barbar  tratate. 

Io  Scărlat  Alexandru  Calimah  Voevod  cu  mila  luî 
Dumnezeii  Domn  ţereî  Valahiel. 

XXIII)  Preosfinţite  şi  de  Dumnezeii  ales  sfinte  Mitro- 
polite  al  ţârei  Ungro-Vlahiei,  Chir  Dionisie,  Iubitorilor  de 
Dumnedeă  Episeopî,  cinstiţi  şi  de  bun  neam  al  noştri  cins¬ 
tiţi  boeri  ai  Domnes  ului  nostru  Divan  al  Ungro-Vlahiei, 
dregători  şi  orl-carii  alţi  slujbaşi  veţi  fi  prin  judeţ  cu  săvâr¬ 
şire  de  deosebita  slujbă  şi  toţi  cel  ce  locuiţi  în  Domneasca 
ndstră  ţară  sanatate. 

Fiind  că  în  protiva  tuturor  pravililor  şi  în  protiva  bu¬ 
nelor  tractaturi  ce  sînt  între  Înalta  Pdrta  Othomanicească 
şi  între  împărăţia  Roşiei,  Alexandru  Ipsilant  trecând  în 
ţara  Moldove!,  atl  îndrăznit,  cu  îndrăzneală  necuvîincldsă  şi 
nelegiuită  să  publicarisascâ  cuvinte  răsvrâtitore  rădicând 
înprotiva  stăpânirel  pe  locuitorii  ce  se  umbreaza  supt  aco- 
peremântul  prea  puternicii  şi  noua  hrănitdrei  împărăţii, 
împrăştiind  defăimate  cuvinte  de  a  elefterieî  şi  numind  pe 
sine  ocărmuitor  neamului,  şi  pe  lângă  altele  au  îndrăznit 
prin  scrisorile  lui  cele  rezvrătitdre,  care  au  semănat  prin 
locuri,  spre  ă  scdte  pe  supuşii  locuitori  din  datoria  lor 
ş’ atrage  pe  mulţi  cătră  el  din  acei  nesocotiţi,  făgăduind  şi 
ajutorul  oştilor  ruseşti,  lucrul  necunoscut  de  obştie,  numind 
răzvrătitor  şi  împrotivitor  pe  acel  Ipsilant  şi  pe  acei  ce  sînt 
ciţ  el,  cerând  din  partea  Curţel  sale,  de  la  înalta  P<5rtă, 
ca  să  pue  în  lucrare  cele  mal  tari  mijldce  şi  obşteneşti 
chipuri  spre  a-I  birui  şi  a-i  pedepsi  după  dreptate,  atât  pe 
aceştia,  cât  şi  pre  acei  care  vre-odinidrâ  s’au  împărtăşit 
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din  faptele  acestea  nelegiuite  şi  nesocotite.  Pentru  acesta 
şi  noi  după  datoria  oblăduire!  ce  avem  cătră  Scaunul  ţărel 
aceştia,  care  ni  s’ail  însărcinat,  scriem  acostă  a  ndstră  Dom¬ 
nească  Carte  şi  făcând  cunoscut  acestea  tuturor  celor  ce 
se  află  cu  locuinţa  în  Domneasca  n<5strâ  ţară  acesta,  nu¬ 
mim  răzvrătitori  şi  improtivitorf  tuturor  celor  mal  mari 
puteri  a  Europei,  prietene  pre  puternicei  n<5stre  împărăţii, 
şi  nesupuşi  hranitărel  n<5sire  stăpâniri,  pe  aceşti  (turbură¬ 
tori  de  norăde  şi  pe  părtaşii  din  urmările  lor,  ca  afară  din 
urgia  şi  mânia  împărătească  în  care  cu  dreptul  aii  că<Jut 
vinovaţii  aceştia,  din  pricina  râdicăril  lor  împrotiva  stă¬ 
pânire!,  după  PatriarhieeştI  şi  SăborniceştI  mari  blestemurl 
şi  lepădăţi  de  Biserică  ce  s’ail  pr  mit  acolo,  sînt  necuraţi, 
nelegiuiţi,  duşmani  neamului  lor  şi  de  Dumnedeti  osîndiţî. 
Aşa  dar  facem  ştiut  şi  cunoscut  de  obşte  că,  când  din  tagma 
boerească  sait  orl-care  din  altă  stare  şi  dreaptă,  în  firâsca 
lor  răutate  întru  acâstă  răsvrătire  (şi?)se  vor  vedea  înarmaţi, 
sau  împreună  lucrători  pe  supt  cumpăt  cu  răzvrătitorii 
aceştia,  sau  în  vederi  cu  cuvântul  şi  cu  fapta,  i  supt  alt 
chip,  unii  ca  aceştia,  fără  prelungire,  se  vor  pedepsi  fără 
milă  şi  cu  tărie,  pentru  îndărătnicia  şi  răutatea  lor  şi  pen¬ 
tru  cuvânt  de  istov  se  vor  pierde,  ca  nişte  vrednici  de 
pierzare.  Iar  din  potrivă  când  din  prdsta  judecata  îndu- 
plicându-se  ş’aă  unit  sufletele  lor  şi  acum  să  vor  pocăi  cu 
bun  cuget  şi  din  inimă  curată  şi  alergând  vor  mărturisi 
păcatele  lor,  cerând  ertare,  unii  ca  aceia  vor  lua  ertare,  şi 
de  la  obşteasca  ndstră  Biserică  şi  de  la  Domnia  ndstră, 
precum  s’ail  făgăduit  şi  s’au  făcut  cunoscut  neamului  nos¬ 
tru  de  cătră  înalta  şi  prea  puternica  ndstră  împărăţie.  Căci 
nu  numai  că  nu  s’aii  împărtăşit  faptelor  lor  acestor  vinovate, 
ci  ÎDcă  să  vor  înarma  şi  cu  bărbăţie  (şi)  să  vor  împrotivi  a- 
cestor  răzvrătitori,  arătând  în  faptă  credinţa  şi  sădăcatul 
cătră  prea  puternica  şi  făcătdrea  de  bine  nouă  împărăţie, 
unii  ca  acela,  după  pliroforia  ce  ne  vor  da  nouă  Boeril  Cal- 
macanl  pentru  fieş-care,  se  vor  cinsti  cu  măriri  şi  cinuri 
şi  cu  daruri  pentru  râvna  ce  aii  arătat  fieş-care.  Acestea 
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luându-le  întru  ascultare  toţi  locuitorii  ţărel  acea  şi  raelele 
fieş-căria  treaptă,  şi  luând  fără  îndoială  acostă  a  ndstră 
pliroforie  şi  făgăduinţă,  precum  şi  străinii  ce  vă  aflaţi  în 
ţară  acâsta,  supt  orf-ce  protecţie  Europinească  să  fiţi  în¬ 
credinţaţi,  ca  precum  împărăţia  Otomanicească  va  răsplăti 
■upuşilor  el  (pe)  acei  ce  s’aă  unit  cu  voinţa  el  şi  mal  vârtos 
aii  lucrat  în  protivă  întru  acâstă  pricină  şi  întâmplare, 
veţi  lua  şi  voi  de  la  Stăpânii  voştri  şi  veţi  fi  cunoscuţi  şi 
deosebiţi  din  alţii,  Siliţi-vă  deci  cu  toţii  ca  să  vă  purtaţi 
precum  mal  sus  vă  povăţuim,  pocăiadu-vă  şi  alergând  cu 
Bupunere  toţi  acel,  carii  din  îndemnare  diavolicească  aţi 
Ieşit  din  drumul  cel  drept  şi  aţi  greşit,  păuâ  când  este 
vreme  de  pocăinţă,  arătându  vă  cu  osîrdie  şi  fierbinţală  în 
slujbele  pre  puterniciei  împărăţii.  Iar  câţi  însă  veţi  arăta 
credinţa  cătră  prea  puternica  împărăţie  şi  fără  împărtăşire 
cu  voitorii  de  rău  şi  de  obşte  pierzători  neamulut  nostru, 
făgăduesc  că  unii  veţi  câştiga  lăsare  şi  Iertare  greşalelor, 
alţii  veţi  lua  răsplătire  vrednică  osîrdiel  ce  aţi  arătat  pen¬ 
tru  folosul  a-tot  năamul. 

Inţălegeţl  că  desnădăjduita  fapta  acesta  şi  lui  Dumnedeii 
neplăcută,  ca  o  desăvârşita  pierdare  a  nevinovatului  neam, 
şi  mal  ales  politiceşte  fără  lucrare  şi  cu  totul  fără 

socotinţă,  va  aduce  pierdarea  cea  desăvârşit  pentru  acela 
ce  de  la  sine  aii  făcut  o  aseminea  pornire,  cum  şi  pentru 
cel  ce  s'afi  înşâlat  din  neştiinţă  şi  nejudecată,  şi  îu  sfârşit 
pentru  tot  neamul  nostru  (pe  care  Dumnedeii  ferâscă-1). 
Aceste  părinteşti  şi  creştineşti  şi  cu  cuget  curat  vă  povă¬ 
ţuim  şi  vă  sfătuim  Domneşte,  însă  poruncesc  vouă  acelor 
ce  v’aţl  înşălat  să  vă  luaţi  măsurile,  ca  să  nu  ca<Jă  asupra 
vdstră  urgia  Domnească,  şi  în  sfârşit  să  cădeţi  supt  drâpta 
pedâpsă,  nu  numai  acel  înşălaţf  ci  şi  acel  voitori  de  răii.  Iar 

lumina  şi  nemărginita  lui  Dumnezeii  milă  fie  asupra  celor 
ce  să  vor  pocăi. 

1821  Mart. 


(L.S.) 

(Documente  diverse,  Academia  Română  M  B.  Voi.  II. 

anii  1624—1822.) 
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Aoaforaua  boerilor  Divanului  Domnesc  prin  care 
se  recomandă,  conform  vechiului  obiceiu,  trei  can¬ 
didaţi  de  catră  Divan  Domnitorului  dintre  clericii 
ţârei,  din  care  Domnitorul  avea  dreptul  de  a  numi 
pe  unul.  Acest  obiceiu  este  împrumutat  din  o  Nu¬ 
velă  a  luî  Comnen  şi  introdus  în  Ţara  Românescă. 
Declar  că  nu  cunosc  un  alt  precedent  în  analele 
Moldovei  nici  ale  Valahiei.  Ceea  ce  este  curios  în  a- 
cestă  anafora,  este  ca  la  alegerea  şi  desemnarea  ce¬ 
lor  trei  candidaţi  n’au  participat  nici  un  Episcop 
al  Ungro-Valahiei.  Aceasta  însamnă  că  ei  toţi  erati 
afara  de  ţara  în  cunoştinţă  ca  vor  fi  înlocuiţi.  Lucru 
ce  s’a  şi  întâmplat  curând.  Să  mai  constată  că  între 
recomandaţi  a  fost  Arhimandritul  Grigorie,  iar  Diaco¬ 
nul  Grigorie  a  fost  pus  ca  umplutură  la  numărul  trei. 
Cu  t(5te  acestea  meritele  literare,  viaţa  sf'înta  şi  fa¬ 
ina  diaconului  Grigorie  a  atras  atenţiunea  Domni¬ 
torului  şi  tocmai  asupra  lui  a  căqlut  sorţul.  Nu 
cunosc  iarăşi  precedente  în  Istoria  Bisericească  de 
secule,  când  să  se  fi  preferat  un  Diâcon  simplu  în- 
naintea  Arhimandriţilor,  Arhiereilor  şi  Episcopi- 
lor  pentru  Mitropoliat.  Acesta  însamnă  că  Domni¬ 
torul  Grigorie  Ghica  cugeta  Româneşte,  şi  dacă  nu 
s’a  putut  mai  mult  a  avea  pe  Dionisie,  a  preferat  pe 
un  Diacon  Grigorie,  om  cărturar  moral  şi  hotârît. 
Aşa  lucrati  în  vechime  Domnitorii  noştri,  de  câte 
ori  era  în  putinţa  lor  de  a  decide.  Numai  aşa  ne  ex¬ 
plicam  cum  un  Diacon  din  Cociocul  Caldăruşanilor 
să  fie  numit  Mitropolit  al  Ungro-Valahiei.  Meritul 
a  fost  recompensat  şi  omul  virtuos  pus  la  locul 
lui.  Aşa  trebue  să  facem,  dacă  voim  să  avem  dmeni 
de  merit  în  locurile  înalte  Ierarhice. 

(Copie). 

Prea  înălţate  l)6m.ne, 

XXIV)  După  luminat  pitacul  Măriei  Tale,  ce  ni  s’aă 
trimis,  cum  ca  al  văcj.ut  Măria  Ta  arătarea  şi  cerirea  ce  fa- 
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cem,  prin  anaforatia  cătră  înălţimea  Ta,  ca  să  ni  se  dea 
voe  a  alege  alt  Mitropolit  în  locul  Preasf.  Sale  părintelui 
Mitropolit  Chir  Dionisie,  de  vreme  ce  la  trei  cărţi  ce  i  s’ad 
trimis  de  Măria  Ta  aşi  veni  la  turmă  n’ati.  dat  ascul¬ 
tare,  pricinuind  că  ar  fi  pătimind  de  picîdre,  şi  că  şi  alţi 
Arhierei  lipsesc  din  Eparhiile  lor,  ş’aii  6menl  rânduiţi  de 
cată  de  trebile  Eparhiei ;  care  pricinuirl  ale  Preasf.  Sale  le 
am  găsit  că  sînt  cu  totul  deşarte  şi  fâr  de  nici  un  temeiii, 
după  ştiinţa  ce  avem  :  nici  se  potriveşte  lipsirea  sa  cu  lip¬ 
sirea  altor  Eparhioţl.  Căci  aceia  de  şi  lipsesc  de  la  Eparhiile 
lor,  dar  nu  sînt  în  ţară  străină,  ci  tot  în  ţara  Stăpânire! 
supt  care  se  află,  de  unde  ah  duhovniceasca  îogrijire  pen¬ 
tru  norodul  Eparhiei ;  şi  că  chibzuind  şi  Măria  Ta  în  tot 
chipul,  n’al  putut  găsi  vre-un  cuvânt  destoinic  spre  a  mal 
adăsta  venirea  Preasf.  Sale  ş’a  te  răzăma  mai  mult  la  pri¬ 
cinuirl  de  prelungire,  şi  că  osebit  după  ştiinţa  ce  avem 
noi,  cum  şi  însuşi  Măria  Ta,  se  dovedesc  că  sînt  aşa.  Dar 
chiar  şi  din  scrisorile  respunsurilor  ale  Preasf.  Sale  ce  ati 
trimis  Măriei  Tale  şi  s’aii  vă<jut  şi  de  noi,  aseminea  se 
dovedeşte ;  pentru  că  după  ce  arată  că  patima  picldrelor 
îl  zăticneşte  de  a  eşi,  apoi  face  cerire  a  i  se  trimite  hani 
spre  a  se  plăti  de  străinii,  unde  este  dator ;  şi  cu  acest 
mijloc  să’şl  înlesnească  Ieşirea  din  Braşov ;  căci  acel  cre¬ 
ditori  altă  siguranţie  <Ş.ice  că  nu  aii,  de  cât  persăna  Preasf. 
Sale,  în  cât  se  află  acolo,  care  vra  să  cj.ică  că  însuşi  Preasf. 
Sa  aneriseşte  pricina  zatienirel,  că  nu  este  din  patima  pi- 
cldrelor,  ci  din  neînpârlijirea  plăţii  unde  este  dator.  Insă 
şi  acesta  judecându-o  ver  cine  fâr’  de  părtinire  o  găseşte 
acâsta  o  învederată  pricinuire  şi  netemeinică,  de  o  potrivă  ca 
cele  de  mal  sus  ^ise,  în  vreme  ce  şi  însuşi  Măria  Ta  ştii, 
cum  şi  noi  avem  aseminea  ştiinţă,  şi  tuturor  este  ştiut ,  că 
mulţi  (că  mulţi)  din  cel  ce  ah  avut  rîvnă  să  Iasă  din  Braşov, 
fiind  mai  vârtos  cu  mult  de  mal  pr<5stă  stare  şi  treaptă  de 
cât  a  Preasf.  Sale,  n’ati  fost  popriţi  de  niminea  pentru 
datorii,  ci  aii  Ieşit  fieş-care,  şi  de  aici  după  a  sa  putere 
fogrijaşte  pentru  plata  datoriilor  sale.  Fiind  dar  t6te  acestea 
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destoinice  cuvinte  dovedi t6re  nedorirei  Preasf.  Şale  cu  care 
se  arată  cătră  a  sa  duhovnicească  turmă,  în  vreme  ce 

după  Sfânta  Evanghelicăscâ  Scriptură  păstorul  cel  bun  su¬ 
fletul  şi’l  pune  pentru  oile  sale,  Iar  Preasf.  Sa  în  protivă 
s’au  depărtat,  s’ati.  diaforisit  cu  totul  de  turma  cuvântătd- 
relor  oi  ale  păstoriei  sale,  fâr  de  nici  o  îndoială  <JicI  Măria 
Ta,  că  nici  bisericeasca  povaţă,  nici  politiceştele  cuvinte 
nu  Te  mal  îndatorează  că  să  priveşti  mal  multă  vreme  la 
sfânta  Mitropolie  a  ţărel,  obşteasca  ndstră  mumă,  petre¬ 
când  în  văduvie,  şi  norodul  în  lipsă  de  păstor  fiind,  lu¬ 
crul  cu  totul  înprotivă,  şi  duhovniceştelor  şi  politiceştelor 
datorii;  de  aceea  se  urmăm  noi  halea  şi  manzill  a  face 
după  orîndueală  alegere  de  alt  Mitropolit  şi  se  arătăm 
Măriei  Tale  prin  anafora.  Ne-am  şi  adunat  cu  toţii  aicea 
la  Domneasca  Curte  şi  cu  multă  osîrdie  sirguindu  ne  cu 
sfat  deobşte  am  ales  trei  dintre  părinţii  Călugări,  carii 

după  pliroforia  ce  am  luat,  socotirăm  că  sînt  destoinici  a 
se  orîndui  unul  dintr’ânşii  păstor  la  treapta  Mitropoliei, 

în  locul  părintelui  Dionisie,  fiind  câte  trei  împodobiţi  cu 

darul  înţălepclunel,  cu  petrecere  de  viaţă  cuviincldsă  şi 

cu  vrednicie  de  acâstă  treaptă :  Adică  Arhimandritul  Gli- 

gorie,  ce  l’afi  avut  răposatul  Iosif,  Episcopul  Argeşului 
Eclisiarh  aici  la  Mănăstirea  Anthimul,  metohul  Episcopiei 

şi  se  află  acum  la  Episcospia  Argeşului,  i  Theoclit  Iero¬ 
monahul  [i  Gligorie  Ierodiacon),  ci  amândoi  se  află  la 
Mănăstirea  CâldâruşanI,  şi  dintr’ aceşti  trei  părinţi  ce-I  a- 
rătăm  Măriei  Tale,  care  dintr’ânsil  se  va  socoti  si  de  cătră 

Măria  Ta.  acela  ni  se  va  orândui  Mitropolit.  Şi  rSmâne 
cum  Duhul  Sfânt  va  lumina  pe  Măria  Ta  cu  alegerea 
dintr’aceştl  treî  părinţi. 

1823  Grhenar  4. 

Constantin  Crehdescu ,  Barbu  Văcă?  eseu,  Dumitrache  Macoviţă ,  Is- 
trati  Creţulescu,  Constantin  Bălăceanu ,  Mihalacke  Mânu ,  Tkeodorache 
Văcărescu ,  Constantin  Filipescu ,  Constantin  Dudescu ,  Necolae  Go~ 
lescu,  lordacke  Golescu ,  Grigorie  Halea ,  loan  Ştirbei ,  Ştefan  Boia, 
Dumitrache  Bibescu,  Mihalacke  Ghzca ,  Nistor  Logofet,  Costachi  Răsti, 
loniţă  Fălcoianu ,  Scărlat  Mihalescu,  Ştefan  Bălăceanu,  loan  Coco - 
răscu ,  Costache  Bălăceanu ,  Mathă  Cantacuzino ,  Alecu  Creţulescu . 
(Aceştia  sînt  cei  iscăliţi). 
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Domnitoful  Român  Grigorie  Ghica  face  cunos¬ 
cut  Mitropolitului  şi  ţerel  din  Constantinopol  că 
este  numit  Domnitor  ţărel  pe  (Jiua  de  1  Iunie  1822. 
Această  numire  este  o  epocă  gloridsă  în  Istoria 
ndstră  a  Românilor.  Pentru  că  atât  în  Moldova  cât  şi 
în  România,  acolo  cam  de  la  VasilieLupu  şi  aicea  de 
la  Şerban  Cantacuzin  n’aii  mal  fost  domnitori  sta¬ 
tornici  Români.  In  Moldova  putem  escepta  numai  fa¬ 
milia  Calimach.  Din  cauză  că  Fanarioţii  de  la  un 
timp  se  tăcuse  patrioţi  greci  şi  aii  lucrat  în  scopul  de 
a  ajunge  cu  timpul  la  emaniciparea  Greciei,  pentru 
acest  cuvent,  convinsă  fiind  Turcia  că  prin  liberta¬ 
tea  ce  a  dat  Domnitorilor  din  Fanar  ş’a  compromis 
interesele  sale  proprii,  a  hotărît  după  Zavera  sati. 
Eteria  din  1821,  a  nu  mal  numi  Domnitori  în  Prin¬ 
cipate  dintre  Greul  Fanarioţi,  ci  dintre  indigeni. 
Aşa  a  fost  numiţi  în  Valahia  Grigorie  Ghica, 
Iar  în  Moldova  Sandu  Sturţla.  Grigorie  Ghica 
ştiind  că  unii  din  Episcopl  şi  Mitropolitul  ţărel  partici¬ 
pase  la  Eterie  a  hotărît,  ori  i  s’a  impus  de  Pdrta,  ca 
să  schimbe  Ierarchia,  lucru  ce  s’a  şi  întâmplat.  A- 
ceste  Epistole  nu  sunt  de  cât  împliniri  de  forma¬ 
lităţi.  Dionisie  Mitropolitul  face  alusie  la  aceste  E- 
pistole  în  reclamele  Iul  şi  spune  că  nu  sunt  de  cât 
simple  pretexte,  pentru  că  lucrul  era  aranjat  incâ 
din  Constantinopol,  adică  premenirea  Ierarhiei. 

Traducere  de  pe  originalul  Grecesc. 

Io  Grigorie  Dimitrie  Ghica  Voevod ,  cu  mila  lut  Dumnezeii 
Domn  şi  Egemon  a  tâtă  TJngro-Vlahia. 

XXV)  Preasfinţite  Sfinte  al  Ungro-Vlahieî,  prea  iubito¬ 
rilor  de  D-^eă  Episcopl  şi  prea  oinstiţl  şi  nobili  boerl  al  dom- 
neştel  ndstre  Ţări  a  Valahieî,  câţi  încă  în  Braşov  petrecând 
vă  aflaţi,  al  noştri  prea  iubiţi,  fiţi  sănătoşi  în  (ple  bune. 
Pe  Preasfinţenia  şi  nobleţă  vâstră  după  cuviinţă  o  salutăm 
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şi  o  înştiinţăm  prin  acostă  presentă  scris6re  a  nostră  dom¬ 
nească,  că  fiind-câ  dumnezeiască  Pronie,  având  milă  de 
mult.  încercata  şi  nenorocita  ndstră  Patrie,  a  insuflat  în 
inimă  prea  puternicului  nostru  împărat  (a  căruia  putere 
se  o  veclnicească  Domnul  Dumne<Jetî  în  secuii  nesfârşiţi 
ne’nvinsă  şi  necombătutâ)  ca  să  ne  încredinţeze  Domnia 
Valahieî,  care  este  cheler  împărătesc,  astă-Z1  la  întâi  a 
începutului  de  acum  a  lunel,  ne-a  declarat  Domn.  De  a- 
ceea  nu  lipsim  a  vă  înştiinţa  despre  acâsta,  întru  nimic 
îndoindu-ne  că  îndată  ce  veţi  primi  acâstă  înbuourătdre 
Teste,  nu  numai  veţi  rădica  mâinile  rugându-vă  şi  mulţă- 
xnind  celui  prea  înalt,  sculându-vă  şi  bucurându-ve  vă  veţi 
ruga  cu  zel  şi  cu  căldură  pentru  îndelungarea  vieţel  şi 
a  stăpânirel  şi  puterel  ne’nvinsâ  a  prea  puternicului  nostru 
împărat,  ci  încă  cu  o  veselie  nedescrisă  veţi  grăbi  înt<5r- 
cerea  în  Iubita  ndstră  Patrie,  spre  eliberarea  de  acele  ce 
cu  toţii  am  suferit,  a  nenorocirilor  înfricoşate,  ca  mădulărl 
a  el,  ocupându-ne  şi  luptându-ne  la  maslaharurile  (aface¬ 
rile)  pământului  cu  prea  liniştitul  şi  nobilul  nostru  boer, 
fost  mare  ban  Barbu  Văcărescu,  cu  prea  cinstitul  şi  nobilul 
boer  aga  Mihalcea  Filipescu,  care  după  două  trei  Zile  îl 
trimitem  la  Bucureşti  şi  cu  cel  l-alţl  orânduiţi  din  Bucu¬ 
reşti  împreună  Caimacami,  după  sfinţita  botărîre  împără¬ 
tească  şi  sfatuire,  pănă  când  şi  Noi  cu  (ajutorul  lui)  D-Zefl. 
cel  sfânt  vom  Boşi  sănătos  la  Domnescul  nostru  tron.  A- 
cestea  şi  sîntem  al  Preasf.  Vdstre  şi  nobleţei,  filu  în  Domnul 
şi  prea  bine-voitor. 

1822  Iunie  1. 

(Academia  Română,  Voi.  citat). 

(Io  Gr.  Ghica  F.  V.) 


Mitropolitul  Dionisie  primind  scrisdrea  Domni¬ 
torului,  care  i-a  fost  comunicată  de  un  boer  al  ţârei 
îi  răspunde  că  va  grăbi  întdrcerea  sa  în  Patrie  cât 
mal  curând.  Cu  t(5ie  acestea  nu’şl  ţine  cuvântul, aşa 
că  Domnitorul  este  nevoit  a  alege  la  4  Ianuarie 
1823  alt  Mitropolit,  după  cum  dorea. 
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Părintească  Blagoslovenie.  Cu  frăţască  dragoste  ne 

închinăm  D-Vâstre. 

XXVI)  Cu  nespusă  bucurie  am  primit  scris6rea  D-V6stre 
de  la  10  ale  următdrel,  aseminea  şi  tălmăcirea  prea  înaltului 
Firman,  prin  care  ni  se  vesteşte  buna-voinţă  a  prea  puter¬ 
nicului  nostru  împărat,  (a  căruia  putere  şi  slavă  să  o  ţie 
Domnul  Dumne^ed  în  veci),  că  au  ales  şi  orînduit  Domn 
şi  oblâduitor  Patriei  n6stre  din  boerii  pământeni,  pre  Gri- 
gorie  Ghica  Voevod,  adevărat  fiu  al  Patriei  şi  iubitor  de 
dreptate,  de  care  ş’am  dat  slavă  celui  dintru  înălţime  pen¬ 
tru  milostivirea  care  ad  arătat  asupra  ticâldsel  Patriei  n6s- 
tre,  şi  pentru  bine'e  ce  se  aştăptă  din  oblăduirea  unui  acest 
fel  de  ban  şi  drept  ocărmuitor.  Iar  cât  pentru  eşirea  ndstră 
şi  cu  cel  de  astă-^l  pornit  lipscan  am  înştiinţat  pe  D*V6stră, 
că  cu  t6tă  rîvna  sîntem  asupra  gătirel  şi  de  luni  încolo  în¬ 
cepem  a  purcede  de  aici.  Şi  să  vă  găsim  sănătoşi. 

1822  Iulie  13. 

(Academia  Româna,  Voi.  citat). 


De  sigur  că  şi  serisdrea  anteridră  este  tot  a  lui 
Barbu  Văcărescu.  Prin  acdsta  el  arată  că  a  sosit  în 
Bucureşti  şi  că  sunt  numiţi  Caimacami,  câţî-va 
dintre  boierii  ţărei,  până  când  va  sosi  Domnul  în 
ţară.  învaţă  pe  Mitropolit  şi  pe  Episcopul  de  Buzăti 
cum  şi  pre  boerl  de  a  grăbi  întdrcerea  în  ţară,  spre 
a  se  ocupa  cu  afacerile  ţăreî,  care  reclamă  presen- 
ţa  lor  în  localitate.  Eranevoe  ca  să  fie  toţi  boerii  în 
ţară  spre  a  nu  se  face  vre-o  Coaliţie  între  el  con¬ 
tra  Domnitorului  şi  a  deveni  ast-fel  dificilă  posiţiu- 
nea  lui. 

XXVII)  Cu  frăţască  plecăciune  închinându-mă  sărut 
cmstita  prea  blagoslovitdre  dreaptă  a  Preasfinţiei  Tale  pă¬ 
rinte  Mitropolite  al  Ţărel  RumăneştI  şi  al  Preasf.  Tale 
părinte  Arhiepiscop  al  Sfintei  Episcopii  Buzeu,  şi  (cu)  multă 
dragoste  mă  închin  D-v6stră,  fraţilor  boerl  al  Patriei  n6s- 
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tre,  carii  încă  pănă  acum  vă  veţi  fi  aflând  în  coprinsul 
Braşovului. 

Primind  cinstita  şi  frăţasca  scrisdre  de  la  13  ale  urmă- 
tdrel,  răspunsul  ce  s’ail  primit  al  bunel -vestiri,  după  tăl¬ 
măcirea  prea  înaltului  firman  pentru  oblăduirea  ţărei  năstre, 
care  s’ati  încredinţat  Măriei  Sale  Grigorie  Gbica  Voevod, 
şi  m’am  bucurat  pentru  buna  D-văstră  rîvnă  a  purcederel 
de  acolo  şi  a  venirel  aici.  Vestesc  şi  efl,  că  cu  ajutorul  lui 
Dumnezeii  erl  la  21  am  sosit  aici  în  Bucureşti  împreună 
şi  cu  cel-l-alţt  fraţi  boerl  Caimacami.  De  aceea  să  bine¬ 
voiţi  a  veni  şi  D-v6stră  să  îmbrăţişăm  cu  toţii  trebile  ţărel, 
spre  o  bună  oblăduire,  dupre  prea  înaltele  împărăteşti  po¬ 
runci.  Şi  după  buna-voinţă  şi  poruncă  a  Măriei  Sale  lui 
Vodă,  în  destul  fiindu-ml  greutatea,  care  am  luat  în  cursul 
vremeţ  de  când  am  venit,  după  cum  cu  încredinţare  p6te 

fi  cunoscută  şi  D-v6stră.  Şi  aştept  buna-venire  şi  să  ne 
vedem  sănătoşi. 

Sînt  al  Preasf.  lor  Văstre  fiii  sufletesc  şi  al 
D-v6stră  ca  un  frate  şi  slugă. 

Barbu  Văcărescu  (autografă). 

(Academia  Română,  Voi.  citat). 

1822  Iulie  22. 


Acesta  epistolă  Domnescă  este  a  doua,  şi  în 
care  som^ză  pe  Mitropolit  şi  pe  boieri  de  a  se  în- 
tdrce  în  ţară.  Se  îngrija  ca  nu  cum-va  să  formeze 
vre-o  ligă  contra  sa.  Pentru  aceea  Domnitorul  Ia 
măsuri  rigurdse  şi  provdcă  pe  Mitropolit  să  vina 
cât  mal  curând  în  ţară.  T6te  pretextele  aduse  nu 
se  pot  justifica.  Apoi  i  se  spune  indirect  că  nu 
p6te  românea  ţara  fără  Mitropolit.  Cheltuelele  stând 
acolo  se  înmulţesc  pe  comptul  ţSrei  şi  dar  trebue 
să  se  întdrcă  cât  mal  curând. 

Io  Grigorie  Dimitrie  Ghica  Voevod  boj.  mii.  Goap. 

Zemli  Vlahiscoi. 

XXVIII)  Preosfinţia  Ta  părinte  Mitropolite  al  Ungro- 
Vlabiel,  Iubitorilor  de  Dumnezeii  EpiscopI  şi  D-v6stră 
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cinstiţi  şi  credincioşi  boerilor  Domniei  mele,  ce  vă  aflaţi 
în  Braşov,  fie-căria,  evlavie  aducem  Preasf.  Văstre  şi  să¬ 
nătate  întru  fericire  Vă  pohtim.  S’aii  primit  şi  cea  din  urmă 
scrisdre  ce  ni- aţi  trimis  şi  s’ati  vădut  resptmsul  ce  aţi  fă¬ 
cut  Domniei  mele  de  împedicările  ce  vă  zăticnesc  şi  a  eşi 
şi  a  veni  în  dorita  Patria  D-vdstră,  care  aceste  provlime 
nefiind  temeinice  şi  cu  cuvânt,  pildă  avend  pe  cel  ce  într’o* 
o  aseminea  tânguire  aflându-se,  aă  eşit  şi  ah  venit,  nu  le 
putem  judeca  într’alt  chip,  de  cât  numai  pricinuirl  de 
prelungiri,  făr  de  vre-un  folos  sau  ajutor  întru  înlesnirea 
cheltuelilor  ce  pă  t6tă  aveţi,  şi  întru  desfacerea  şi 

izbrănirea  datoriilor  ce  aţi  făcut,  ci  încă  adăugări  de  chel- 
tuell  şi  datorii;  căci  cu  cât  de  mult  vă  veţi  zăbovi  cu  pe¬ 
trecerea  acolea,  cu  atâta  mal  vârtos  datoriile  urmează  a 
se  înmulţi  şi  a  se  mări.  iar  nu  a  se  scădea.  Drept  acea 
dar  acâstâ  rătăcire  întru’nzâdar,  prin  locuri  străine  fiindu- 
vă  dă  vătămare  cu  eheltuell  şi  datorii,  nu  mai  prelungiţi 
venirea  cu  provlime  deşărte ;  de  care  şi  părinteşte  sfătu- 
indu-vă,  ca  pă  nişte  patrioţi,  vă  scriem  şi  acum,  sculaţi-vă 
pănă  este  vreme  bună,  să  nu  dea  nişcare-va  ploi  şi  câlă- 
torindu-vă  veniţi  de  vă  odihniţi  la  casele  D-v6stre,  mul- 
ţămind  lui  Dumnecjett  pentru  aşa  multă  îndurare  şi  mi¬ 
lostivire,  că  îmblân^ându-se  ş’ah  întors  mila  sa  cea  bogată 

hărăzindu-ne  pace  şi  linişte.  Acestea  şi  fiţi  D-v6stră  să¬ 
nătoşi. 

1822  Octomvrîe  2. 

(Originala). 

(Academia  Româna,  Voi.  citat). 

Acostă  Epistolă  este  scrisa  din  partea  Domnito¬ 
rului,  ultima,  prin  care-1  vesteşte  că  de  nu  va  veni, 
va  fi  înlocuit  prin  forţa  lucrurilor.  Dacă  Mitropoli¬ 
tul  Dionisie  ar  fi  venit  în  ţară,  probabil  că  n’ar  fi 
fost  distituit  de  cât  mai  târziu  şi  pentru  alte  pretexte. 
Nu  putea  Domnitorul  să-l  înlocuiască  fiind  present 
în  ţară,  pentru  că  s  ar  fi  făcut  mare  zarvă.  Boierii 
ţerei,  carii  împreună  cu  el  participară  la  nenoroci- 
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rile  Zaverei,  intre  care  era  şi  banul  Grigorie  Ghica, 
care  a  fost  în  urmă  numit  Domnitor,  nuputea  să  se 
pdrte  cu  el  într’un  mod  aşa  brusc,  de  şi  i  s’ar  fi  ce¬ 
rut  înlocuirea  lui  de  cătră  Pbrtă.  Greşala  dar  a  lui 
Dionisie  a  fost,  ca  nu  sa  întors  imediat  în  ţară. 

Io  Grigorie  Dimitrie  Ghica  Voevod  boj.  mii.  i  Gosp. 

Zemli  Vlahiscoe. 

XXIX)  Preasf.  Ta  părinte  Mitropolite  al  Ungro-Vlahieî 
Chir  Dionisie,  cu  flască  evlavie. 

Pe  lângă  alte  pricinuiri  de  prelungiri  a  călătoriei  în 
Patrie,  vedem  Domnia  mea  că  Preasf.  Ta,  mal  deobşte 
picând  că  te  afli  bolnav  nătimind  de  picidre,  ci  fiind-că 
acdstă  patimă  nu  este  vre-o  bdlă  din  cele  Iuţi  şi  premej- 
di6se,  ca  să  nu  poţi  a  te  călători,  ci  din  cele  hroniceştl, 
care  şi  nu  pdte  a-ţî  aduce  vătămare,  nefiind  mal  vârtos 
vre-o  călătorie  îndelungată  ca  să-ţi  dea  supărare,  ci  o  cale 
de  trei  (file  numai,  şi  călătorindu-te  în  caretă  şi  dându-ţl 
şi  Domnia  mea  ajutorul  cel  cuviincios  prin  vătafii  plaiului, 
cu  dmenî  de  pază  şi  ţinut,  socotim  a-ţi  fi  venirea  cu  tdtă 
odihna.  Căci  ca  o  hronicească  b6!ă  pdte  să  surdisascâ 
multa  vreme,  şi  prelunginduse  vindecarea  urmează  a  se 
prelungi  şi  venirea.  Şi  fiind-că  acum  se  află  în  ţară  Domn 
şi  ţara  şi  norodul  far  de  Mitropolit  nu  pdte  fi,  şi  acdstă 
zabavă  şi  şidere  a  Preasf.  Tale  acolea  în  Braşov  îţi  este  (dă) 
mare  vătămare,  care  şi  chiar  Preasf.  Ta  judecând’o  o  poţi 
cundşte  suparâtdre. 

De  aceea  fiind-că  noi  îţi  voim  binele  nu  lipsim  şi  îm¬ 
parte  a-ţî  scrie  ca  să-ţi  grăbeşti  venirea  cu  un  ceas  mal 
înainte  în  Patrie,  îndemnând  şi  sfătuind  părinteşte  şi  pe 
cel  1  -alţi  părinţi  EpiscopI,  Arhierei  şi  boeii  a  veni  fieş-care 
pă  la  lăcaşurile  şi  casele  lor,  odihnindu-se  şi  proslăvind 
înalt  numele  Domnului  că  ş’ah  întors  mila  sa  spre  noi, 
hărăzindu-ne  pace  şi  linişte ;  căci  mal  zăbăvind  Preasf.  Ta 
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Ţara  şi  Domnia  far  de  Mitropolit  nu  p6te  sta.  Iar  anii 

Preasf.  Tale  fie  de  la  Dumnedeti  mulţi,  fericiţi  şi  mân¬ 
tuitori. 

1822  Octomvrie  2. 

(Original) 

(Academia  Română,  Voi.  citat). 

Acesta  este  întâia  înştiinţare  dată  de  Domnitor, 
din  Silistra  cătră  Mitropolit  şi  Episcopii  şi  boeril 
ţârei,  prin  care-i  invită  a  se  reîntdrce  în  ţară  şi  a  se 
ocupa  cu  toţii  împreună  de  a  alina  durerile  şi  a  în¬ 
dulci  suferinţile  poporului  ce  le-au  îndurat  în  tim¬ 
pul  Zaverei.  Dar  nici  Mitropolitul,  nici  Episcopii  şi 
nici  boeril  nu  s’aîi  grăbit  a  asculta  de  Domn,  şi  dar 
aii  început  a  fi  presupuşi  de  opozanţi. 

io  Grigorie  Dimitrie  Ghica  Voevod,  gosp.  Zemli  Vlahiscoi. 

XXX)  Preasf.  Ta  părinte  Mitropolito  al  Ungro-Vlahiei, 
Chir  Dionisie  şi  iubitorilor  de  D-<jeu  EpiscopI  Chir  Galac- 
tion  Rîmnicu  i  Chir  Ilarion  Argeşiu  şi  D-v6stră  cinstiţi  şi 
credincioşi  boerilor  Domniei  mele,  ce  vă  aflaţi  la  Braşov, 
cu  frăţască  evlavie  ne  închinăm  Preasf.  Ydstre  şi  întreagă 
şi  fericită  sănătate  pohtim  D-v6stră.  Iar  cătră  acesta  vă 
înştiinţăm  că  cu  mila  lui  Dumnezeii  şi  cu  blagoslovenia 
prea  puternicului  nostru  împărat  (a  căruia  mărire  şi  putere 
fie  în  veci  stăpânitdre  şi  birui t6re  asupra  tuturor  vrăjma¬ 
şilor),  sosind  şi  noi  aicea  la  Silistra,  şi  întrebare  făcând 
Domnia  mea,  de  la  cinstit  şi  credincios  boerul  Domniei 
mele  biv.  vel.  Dvornic  Const.  Bălăceanu,  aici  aflându-se 
pentru  întocmirea  breslilor  prin  judeţe  după  orânduială, 
de  aţi  eşit  în  Patrie  Preasf.  V6stră  şi  D-v6stră,  ni-  aii  dat 
răspuns  că  din  pricină  că  locaşurile  şi  casele  D-v6stră  co- 
prinse  fiind  de  mosafirii  ostaşi,  neavend  unde  trage,  încă 
pănă  acum  nu  aţi  eşit.  Deci  fiind-că  oştirile  împărăteşti, 
încă  aflându-ne  noi  aicea  la  Silistra,  din  porunca  împără¬ 
tească  este  a  se  rădica  negreşit.  Şi  fiind-că  acâstă  milă 
şi  cinste  împărătească  ca  din  pronia  Dumnezeiască  ni  s’aîi 
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hotărît,  nu  este  prosopicos  numai  pS  chipul  nostru,  ci  şi 
pă  chipul  Preasf.  V6stre  şi  D-v6stre.  Fiind-că  aicea  la 
Silistra  noi  avem  a  mal  petrece  vre-o  câte-va  ^.ile,  atât 
pentru  râzmul  Domniei,  ce  este  a  se  face  aicea,  cât  şi 
pentru  alte  osebite  socotele  şi  mamlahaturl  ale  ţârei,  pre¬ 
cum  şi  pentru  întocmirea  trebuincioşilor  beşlil  ce  sînt  a 
se  orândui  prin  judeţe,  după  vechiul  obiceih,  Iar  cel  pen- 
tiu  paza  politiei  este  a  se  orândui  la  Văcăreşti  şi  la  Co- 
trocenl.  Sfinţiile  V6stre  şi  D-v6stră  împreună  cu  ceî-l-alţl 
mal  mici  boerl  sculaţi- vă  cu  toţii,  să  vă  călători  a  veni 
pănă  la  casele  D-v6stre,  ca  să  vă  odihniţi  de  acum  îna¬ 
inte,  fiind-că  mult  aţi  pătimit,  unde  ca  nişte  Iubitori  de 
Patrie  sosind  în  Bucureşti  şi  unindu-ne  cu  toţii  să  îm- 
brăţoşăm  trebile  ţârei,  şi  chibzuind  mijlocele  spre  buna 
petrecere  şi  odihna  locuitorilor,  să-I  ocrotim  şi  să-I  bucu¬ 
răm  cu  feluri  de  mângăeri,  spre  a  cundşte  în  faptă  că 
ah  scăpat  din  trecutele  nevoi  şi  necazuri,  ce  ah  cercat  din 
pricina  apostaţilor.  Şi  de  acum  înainte  dobândindu-şl  fieşte- 
carele  odihna,  ah  a  petrece  fericit.  Acăsta  şi  fiţi  sănătoşi 
întru  fericire. 

(Original.  Academia  Româna,  Voi.  citat). 

1822  Avgust  19. 


Mitropolitul  Dionisie  este  invitat  a  se  asocia  cu 
un  prieten  al  şeii  din  Transilvania  la  editarea  Mi- 
neilor,  de  care  se  simţea  mare  lipsă.  Mitropolitul 
însă  îl  sfătueşte  pe  cunoscutul  său  să  nu  cum-va 
să  imprime  Mineile  după  ediţiile  greşite  ori  izvdde 
răii  traduse  de  a  le  lui  Molnar.  Apoi-’i  face  cunoscut 
că  în  Ungro-Valahia  s’aii  întreprins  o  aşa  lucrare, 
corectarea  Mineelor  de  cătră  Episcopul  Iosif  al 
Argeşului  şi  alţi  dascăli,  dar  că  trecând  curând  din 
viaţă,  lucrarea  s’a  întrerupt.  După  aceea  îi  spune 
că  timpurile  fiind  iuţi  şi  lipsă  ducând  singur  de 
bani,  să  fie  bun  a-1  păsui  până  se  va  întdrce  în  ţară 
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şi  se  vor  linişti  lucrurile  şi  atunci  vor  începe  lucra¬ 
rea.  Dar  na  mal  avut  loc  aeestă  întreprindere. 

XXXI)  Fiasca  D-tale  scrisdre  de  la  23  ale  următorului 
Fevruar  primind,  a  câria  cuprindere  înţălegând,  fdrte  ne-am 
bucurat  de  rîvna  D  tale  ce  ai  spre  poddba  sfintelor  lă¬ 
caşuri  în  care  să  săvârşesc  D-<Jeeştile  slujbe  pă  limba  ro¬ 
mânească,  atât  de  îndemnarea  ce  ai  fâcut  cu  punerea  în 
tipar  (de)musichia  cea  nouă  alcătuită  de  prea  Cuviosul  nostru 
Chir  Macarie,  cât  şi  de  cugetarea  ce  ai  acu  pentru  tipă¬ 
rirea  lunovnicilor,  Minee  pâ  limba  românească,  după  lipsa 
ce  este  de  acest  fel  de  cărţi,  la  care  ne  chemaţi  şi  pă  noi 
într’ajutor  acestei  tovărăşii.  (Şi  măcar  că  nu  ne  desluşeşti 
chipul  cu  care).  De  o  cam- dată  în  starea  ca  acea  de  ca¬ 
pital  nu  ne  aflăm ;  Iar  că  pohta  D-v6stră  este,  că  după 
multă  cheltuială  şi  osteneală  ce  se  pune  la  săvârşirea  ti- 
părirel  Mineilor,  să  se  pue  în  tipar  cele  îndreptate  şi  cu¬ 
răţite  de  t6te  greşălile,  ce  fusese  îucepute  de  fericitul  întru 
pomenire  losif  Episcop  Argeşului.  Asupra  căria  pricini 
chibzuind  şi  noi,  tjicem  că  de  a  se  pune  în  tipar  tot  după 
izvodul  reposatulul  Molnar,  în  loc  de  a  dobândi  blagos- 
lovenie  de  la  B.  Răsăritului,  mal  mult  păcat  se  va  adăuga 
celor  pricinuitori,  având  în  siueşi  acele  tipărite  fdrte  multe 
greşeli,  pricinuitdre  de  scandale  la  cel  simţitori.  Avem 
ştire  că  răposatul  losif  Argeş  făcuse  începere  de  îndrep¬ 
tare  prin  mijlocul  de  dăscăli  procopsiţi  şi  cu  izvdde  vechi, 
la  care  avem  şi  noi  împărtăşire  de  întrebare.  Dar  prea 
puţină  izbutire  de  îndreptare  se  făcuse,  când  i  s’ah  întâm. 
plat  pristâvirea.  La  care  scop,  al  îndreptârel  fiind  şi  noi 
o  mădulare  nu  ni  s’ah  dăpărtat  din  multe  a  merge  lucrul 
înainte  spre  săvârşire.  Dar  vremea  nedându-ne  repaus,  pre. 
cum  deobşte  laste  ştiut,  ah  rămas  de  o  cam-dată  baltă.  De 
a  o  pune  în  lucrare  acum  mijloc  nu  iaste,  căci  dascălul 
acela  iaste  cu  nişte  obiceiuri  deosebite,  nu  însă  râie,  ci 
prea  îmbunătăţite,  a  l  aduce  aici  nici  cum  nu  primeşte,  a 
ne  afla  noi  acolo  mijloc  nu  laste ;  dar  chiar  şi  de  ar  fi, 
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într’acâBtă  rescdlâ  nu  iate  duhul  liniştit  spre  izbutirea  unui 
acest  fel  de  prea  delicat  sufletesc  lucru.  Ci  părerea  ndstră 
laste  ca  rîvna  D-vostră  să  nu  se  împuţineze  de  la  acest 
fel  de  lucruri.  Şi  liniştindu-se  vremea,  precum  nădăjduim 
la  milostivul  Dumnedeti  nu  după  mult,  şi  eşind  în  ţară  să 
punem  în  lucrare  cu  mijloc  cuviincios  săvârşirea  îndrepta¬ 
re!  şi  apoi  se  va  pune  în  tipar,  ca  şi  clieltuelele  şi  ostene- 
lele  să  nu  fie  spre  caterisis.  Căci  în  vremea  ce  ne  aflăm 
acum,  strâmtoraţi  de  cele  de  t6te  dilele  cheltueli  chiar  ale 
hranei.  Fiind-că  încă  de  când  am  venit  aice  ni  sînt  t<5te 
veniturile  din  ţară  poticnite  şi  numai  putem  de  acum  îna¬ 
inte  găsi  la  nimeni  a  ne  împrumuta,  precum  pănă  acum. 
Şi  avem  socoteli  în  partea  locului  acolea,  a  îndrăzni  a 
cere  cu  împrumutare  vre-o  sumă  mai  măricică,  ca  să  în- 
tdrcem  la  unii  alţii  câte  oeva-şi  la  cel  ce  ne-aă  împrumutat 
aici,  şi  se  oprim  şi  pentru  noi  cât  om  face  socoteală,  că 
ni  va  putea  ajunge,  pănă  ce  vom  eşi  în  Patrie,  de  unde 
nădăjduim  fără  zăbavă  a-I  respunde  înapoi.  Spre  desăvârşit, 
credem  că  şi  D-vdstră  vă  veţi  umili  despre  acâstă  stare  a 
Ungro-Vlahiei,  în  care  se  află,  acum  încă  şi  nimernic  şi-l 
veţi  da  creştinesc  ajutor.  De  iznddâ  cercetând  întregimea 
sanătăţei  părinteşte  vă  blagoslovesc,  pururea  fiind  al  D-tale 
părinte  sufletesc,  cătră  Dumnezeu  ferbinte  rugător  şi  la 
porunci  osîrdnic. 

(Copia  autografa  a  Mitropolitului  Diomsife.  Academia  Româna). 


Cartea  ori  Gramata  de  Arhiereu  data  Episco¬ 
pului  Grigorie  al  Argeşului,  ou  data  de  la  10  Fe¬ 
bruarie  1823,  prin  care  se  constată  ca  Episcopul 
Ilarion  al  Argeşului  a  fost  înlocuit  imediat,  după 
Mitropolitul  Dionisie  Lupu.  Causa  a  fost  că  n’a  ve¬ 
nit  imediat  în  ţară,  n’a  ascultat  de  Domnitor  şi  a 
fost  amestecat  în  Zavera. 
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Grigorie  cu  mila  lut  DumnefeîL  Arhiepiscop  şi  Mitropolit 

a  tâtă  Ungro -  Vlahia . 

XXXII)  Intre  talnile  creştineşti  câte  cu  învăţătura  s’aă 
dat  de  la  Mântuitorul  nostru  Iisus  Christos  şi  de  Ia  chiar 
văzătorii  ucenici  şi  Apostoli,  întru  întărirea  neamului  Creşti¬ 
nesc,  preoţia  este  mal  mare  de  cât  tâte  şi  fâr  de  asemănare ; 
pentru  căci  prin  preoţie  nu  numai  se  săvârşesc  cele-lalte 
taine,  ci  şi  âmenil  vieţuesc  pe  pământ  viaţă  aseminea  cu 
îngerii,  şi  cu  darul  care  este  dăruit  de  la  Dumnezeii  a- 
ceştel  preoţii  se  fac  zburători  câtră  ceriă.  Căci  acâstă  preoţie 
de  aici  cu  chip  tainic  urmează  preoţiei  cel  cereşti.  Deci 
fiind-că  preoţia  este  un  lucru  fârte  de  trebuinţă  la  acâstă 
închipuitâre  Biserică  de  aici  de  pe  pământ  a  pravoslavieî, 
pentru  acâsta  smerenia  nâstră  de  la  cereasca  Pronie  în- 
sărcinându  ne  cu  păstoria  sufletească  a  scaunului  St.  Mi¬ 
tropolii  Valahiel,  şi  având  netăgăduita  datorie  a  fi  cu  mare 
privighere  pretutindenea  pănă  unde  se  întind  hotarele 
acestei  Mitropolii,  ca  să  nu  fie  nici  o  Episcopie,  care  este 
supusă  acestei  Mitropolii,  lipsită  de  acest  dar  duhovnicesc 
şi  de  Dumnezeii  dăruit,  am  socotit  să  nu  lăsăm  făr  de 
căutare  şi  Sf.  Episcopie  a  Argeşului,  care  din  pricina  vre¬ 
me!  au  rămas  fâr  de  al  ei  povăţuitor  de  grijă  şi  păstor. 
Şi  de  aceea  cu  voia  Prea  luminatului  şi  Prea  înălţatului 
nostru  Domn  Grigorie  Dimitriu  Ubica^Voevba  şi  cu  sfatul 
cinstiţilor  BlagoroduicI,  D-lor  Veliţilor  boerl,  s’aă  ales  de 
vrednic  şi  destoinic  ca  să  ţie  duhovnicescul  toiag  şi  să 
păstorească  acâstă  Eparhie  a  Sf.  Episcopii  prea  cuviosul 
Arhimandrit  Chir  Grigorie,  pe  carele  l’am  şi  hirotonit  noi 
Arhiereă  în  Biserica  sf.  Mitropolii,  având  slujitori  împreună 
şi  pe  fraţii  întru  Christos  Chir  Galaction  Episcop  Râmni¬ 
cului  şi  Chir  Dionisie  Pogonianis,  şi  l’am  făcut  adevărat 
după  lege  şi  după  canâne  Episcop  Eparhiei.  Aşa  dar  frăţia 
sa  iubitorul  de  Dumne^eă  Episcop  al  Argeşului  Chir  Gri¬ 
gorie  urmează  a  merge  la  Episcopia  care  i  s’aă  dat  de  la 
Dum ne^eă,  să  pârte  grijă  de  tâtă  enoria  care  este  supusă 
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sub  densa,  să  blagoslovească  şi  să  sfinţască  preoţi  creştini, 
carii  sînt  într’ânsa,  să-I  înveţe  t6te  învăţăturile  şi  dogmele 
cele  de  Dumnedeă  Iubite  şi  de  suflet  mântuitdre,  şi  nu  nu¬ 
mai  cu  învăţăturile  prin  graiă,  ci  mal  vârtos  cu  pilda 
vieţuire!  sale  cel  creştineşti  prin  fapte.  Să  săverşască  cele 
ce  i  se  cuvine  unui  Episcop,  să  şa<Jă  în  scaunul  aihieresc 
ca  un  adevărat  Arhiereu  al  acestei  Eparhii,  Să  facă  fâr 
de  nici  o  luare,  după  candnele  apostoleştl,  soborniceşti  şi 
părinteşti  pentru  acăstâ  pricină,  grămătici,  ceteţl  şi  ipodia- 
conl,  să  hirotonisască  diaconi  şi  să  I  pue  la  treapta  preo¬ 
ţiei,  pre  monahi  şi  pre  călugări  aseminea,  şi  să  facă  părinţi 
duhovniceşti  prin  popdrele  frăţiei  sale,  să  sfinţască  Biserici 
şi  t6te  cele-1  alte  câte  trebuesc  ale  Arhieriel  să  le  săvâr- 
şască.  Să  stăpânească  Monastirile  şi  Bisericile  acestei  E- 
piscopil  şi  t6te  lucrurile  mişcătdre  şi  nemişcatdre  ale  Epis¬ 
copiei,  ca  un  adevărat  Arhiereii  al  acestei  Eparhii.  Cucer¬ 
nicii  clerici  şi  deobşte  t6tă  ceata  preoţască,  D-lor  cinstiţii 
boerl,  şi  tot  neamul  creştinesc  să  dea  numitului  Episcop 
cuviincldsa  cinste,  supunere  şi  ascultare  la  cele  ce-I  va 
povăţui  spre  cele  de  folos  sufleteşte  şi  trupeşte.  Să  se  po¬ 
menească  numele  frăţiei  sale  la  t6te  bisericeştele  sfinte 
slujbe,  precum  poruncesc  soborniceştele  sfinte  candne,  şi  în 
scurt  ca  un  păstor  să  pdrte  grijă  de  t6tă  turma,  ca  de 
ceea  ce  va  să  dea  samă  înaintea  Arhipăstorulul  Christos. 
Drept  acea  pentru  a  se  cundşte  de  toţi  eparhioţil  de  ade¬ 
vărat  Arhiereii  şi  Episcop  al  Sf.  Episcopii,  şi  a  săvărai  t6te 
cele  mal  sus  <Jise  şi  a’şl  avea  t6tă  cinstea  arhierească  de 
la  fieş-care,  s’aii  dat  mai  sus  numitului  Episcop  Chir  Gfri- 
gorie  acăstă  carte,  întărită  cu  pecetea  sfintei  Mitropolii  şi 
iscălitura  Ndstră,  după  orânduiala  bisericească. 

1823  Februar  19, 

(îs.  Mitr.)  Grigorie  al  Ungro-  Vlahiei. 

(Documente  diverse  M.  B.  Nr.  3  1779 — 1833,  Academia  .Româna  . 
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Din  acdstă  epistolă  se  constată  că  Mitropolitul 
Grigorie  a  fost  exilat  ort  mai  blând  Şicând  a  fost 
dus  în  Basarabia  după  porunca  Grafului  Palin,  fără 
voia  Mitropolitului.  Când  era  la  graniţa  Rusiei  a- 
dreseză  acestă  epistolă  Guvernatorului  Basarabiei, 
cerându-1  ospitalitatea  sa,  pe  care-1  cunoştea  de 
mai  înainte. 

Chirie  Conte! 

XXXIII)  După  o  poruncă  a  Exelenţiel  sale  Graf.  Palmi 
deplin  înputernicit  president  al  Divanului  Principatului, 
viu  în  Basarabia.  Nu  voiu  putea  a  pune  piciorul  pr-s  pă¬ 
mântul  acestei  Eparhii  al  Mărime!  Sale,  încredinţată  ubt 
purtarea  de  grijă  a  Exelenţiel  tale,  fără  a  mă  pune  în  uş! 
subt  protecţia  ta.  Ca  un  cap  al  unei  Biserici,  care  se  află 
pusă  după  tdte  cuvintele  sub  acoperementul  cel  deosebit 
al  Măriei  Sale.  Aşi  fi  putut  (|iee,  că  am  dreş-care  dreptate 
subt  acdstă  protecţie.  Dar  Chirie  Conte,  nu  cer  acdsta  cât 
de  puţin  ca  un  strein  carele  vine  a  cere  pentru  o  "vreme 
iubirea  de  străini.  Şi  la  una  şi  la  alta  din  aceste,  după 
pricina  lubirei  de  6 meni  a  Exelenţieî  tale  fireşte  nu  ml  face  de 
cât  îmi  creşte  credinţa  mea.  De  aceea  Chirie  Conte,  bine- 
voeşte  a  da  credământ  la  mulţămirea  cu  care  ore-ce  tot- 
dea-una  nu  voih  şterge  din  pomenirea  mea  întru  ferbinte 
rugăciuni,  care  le  formâluesc  pentru  buna  norocire  a  Exe¬ 
lenţiel  tale  şi  adâncul  respect  cu  care  am  cinstea  de  a  fi. 

Chirie  Conte, 

al  Exelenţiel  tale  prea  supă  slugă, 

Grigorie  Arhiepiscop  Mitrop.  Valahieî. 

Carantina  de  la  Leova.  la  Fevruar.  1829. 

(Academia  Româna,  manuscriptul  citat). 
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Acostă  epistolă  este  o  cerere  din  partea  Mitro¬ 
politului  meritos  Grigorie  cătră  Graful  Palin  de  a-I 
da  un  răstimp  de  15  tjile,  pănă  la  pornirea  în  exil. 
Argumentăză  acăstă  prelungire  de  pornire  pe  cu¬ 
vintele,  că  are  afaceri  băneşti  de  desfăcut,  ca  pen¬ 
tru  susţinerea  sa  în  Basarabia  să-I  acorde  o  modestă 
sumă,  cât  crede  câ-I  va  fi  îndestulătdre  rangului 
săti  de  Mitropolit,  că  în  fine  din  venitul  Mitropoliei 
să  se  plătească  restul  datoriei  Mitropoliei,  pe  care 
declară  că  a  găsit’o  fdrte  mare  şi  că  acum  este  mal 
mică,  şi  că  trebue  stinsă  odată  acesta  datorie. 

(Traducere  din  Greceşte). 

XXXIV)  Am  primit  porunca  pe  care  Exelenţia  ta  mi-a  făcut 
on6re  de  a’m!  trimite,  de  la  24  Ianuarie,  şi  după  ce  am 
pus  de  mî-a  tradus’o,  am  înţăles  precis  sensul  ei.  Nu 
îndrăznesc  a  intra  nici  în  cea  mai  mică  analisă  a  căuşelor 
care  aă  adus  acăstă  poruncă,  pentru  că  datoria  mea  cere 
curat  numai  să  mă  supun.  Şi  dacă  pe  lângă  acestea  în¬ 
drăznesc  a  ruga  pe  Exelenţia  ta,  să  mi  se  dea  un  termin 
de  15  dile,  acăsta  să  face  numai  şi  numai  pentru  ca  să  am 
timp  să  pun  în  ordine  deosebite  socoteli  ce  s’aă  întâmplat 
să  am  deschise  în  present.  Intre  acestea  poftirea  de  pornire 
să  o  hotărâse  eă,  pentru  că  pot  să  am  nevoe  pentru  chel¬ 
tuiala  voiajului  şi  petrecerea  mea  în  Bararahia,  lucru  ce  nu 
este  înaintea  ochilor  mei  de  cât  o  urmare  a  hunătăţel  cătră 
mine,  şi  ve  rog  să  primiţi  pentru  acăsta  mulţămirile  mele. 
Dar  fiind-că  eă  nu  cunosc  locul  în  care  urmează  să  trăesc, 
nu  pot  să  fac  întrebuinţare  acestei  chemări,  rog  înţelep¬ 
ciunea  cea  prea  pătrundetdre  a  Exelenţiei  tale  ca  să  ho¬ 
tărască  acostă  sumă,  cu  cătă  modestie  este  permisă  carac¬ 
terului  meh  politic  (7ro^.iTeu[xa)  şi  modul  de  a  trăi  în  loc 
străin.  Dacă  pentru  înteresaleţa  ce  datoresc  pentru  Mitro' 
polie  ni-ar  fi  permis,  în  presenta  mea  siatuaţie,  să’ mi  daiă 
opiniunea  despre  veniturile  ei,  a’şi  ruga  pe  Exelenţia  V6s’ 
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tră  să  ordoneze,  că  după  ce  mi  se  va  trimite  cât  va  dispune 
Excelenţa  ta  pentru  voiajul  meă,  în  timpul  absenţe!  mele, 
şi  după  ce  vor  economisi  cheltuelele  trebuincidse  Mitro¬ 
poliei,  atunci  ceea  ce  va  prisosi  să  se  dea  la  plata  datorie! 
ei,  care  se  derivă  tot  din  timpul  predicesorilor  mei,  pentru 
ca  să  nu  se  îngreueze  iarăşi  înmulţ<ndu-se  procentele  A- 
câstă  datorie  să  ridică  la  o  sumă  f6rte  mare,  Iar  a  im 
nu  este  de  cât  de  125,330  lei.  Şi  pentru  acesta  mă  rog 
Exelenţiei  tale  să  credi  că  tot-dâ-una  şi  tot  locul  vo‘ă  fi 
şi  cu  datorita  închinăciune  că  tră  înalta  V6stră  Exelenţă. 

(Far a  data) 

(Academia  Româna,  mânuse,  citat). 

Mitropolitul  Grigorie  şi  în  exil  fiind,  nu  ş’a  pă¬ 
răsit  ocupaţiile  lui  literare,  se  îndeletnicea  cu  tra¬ 
duceri.  Aşa  a  făcut  şi  Mitropolitul  Veniamm  când 
a  stat  tot  în  Basarabia  la  Colincăuti  în  exil,  s’a 
ocupat  cu  traducerea  Secuiului  întăi  ('FxoTovTaeTYjpiŞ) 
a  lui  Eugeniu  Vulgaris.  Aşa  sînt  dmenii  mari,  pre- 
ţuesc  timpul  mai  mult  de  cât  aurul.  Ei  pricep  ca 
datoria  lor  este  înainte  de  on-ce  alt,  de  a  hrăni  cu 
hrană  sufletească  pe  păstoriţii  lor.  Mare  a  fost  şi 
meritos  Veniamin,  mare  şi  virtuos  şi  ucenicul  seti 
Grigorie.  De  la  aceşti  Dăscăli  ai  Bisericei  Române 
ne-ati  remas  o  literatură  fdrte  valordsă  bisericescâ, 
cam  cu  atâta  sîntem  pănă  astă-ţli.  Mitropolitul  Gri¬ 
gorie  avea  şi  suflet  mare  naţional!  S’a  îngrijit  în 
pământ  de  exil  a  cultiva  sentimentul  naţional  între 
conaţionalii  săi  Români.  Basarabia  luată  de  Ruşi 
la  1812,  începuse  a  se  rusifica,  mai  ales  că  Biseri¬ 
cile  n’aveati  cărţi  în  limba  neamului  şi  ei  ruseşte 
nu  pricepeaii,  fiind-ca  eraii  Români.  Mitropolitul 
Grigorie  se  pune  în  contact  cu  Arhiepiscopul  din 
Chişinăti  şi-l  face  sa  înţeleagă  ca  Românii  n’aii  cărţi 
şi  prin  urmare  nu  pot  să  asculte  sfintele  servicii. 
Arhiepiscopul  admite  cerirea  drepta  şi  creştinesca 
a  Mitropolitului  Grigorie,  care  îndată  scrie  sa  i  se 
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trimită  o  sumă  de  volume,  ce  se  văd  mat  jos  şi  le 
împarte  gratis  pe  la  Bisericile  din  Basarabia.  Astă¬ 
zi  nu  se  mal  permite  a  se  introduce  *  cărţi  româ¬ 
neşti  în  Basarabia  română,  locuită  de  Români.  Iată 
cum  gândea  şi  cum  lucra  Mitropolitul  Grigorie 
pentru  cei  de  un  sânge  şi  o  limbă  cu  el.  Fie-Î  ţa¬ 
rina  uşdră !  Epistola  este  scrisă  cătră  Neofet  al 
Rîmnicului. 

Cu  cea  în  Chrislos  frăţască  dragoste  mS  închin  frăţiei  tale. 

XXXV)  După  ce  cu  multe  negazurl  şi  primejdii,  din 
pricina  vreme!  şi  îndelungarea  cile!,  am  ajuns  aicea  la  Chi- 
şinov,  cu  mila  lui  Dumneijeii  ne  aflăm  sănătoşi  toţi,  afară 
de  Iane,  pe  carele  bolnăvindu-se  la  Focşani  l’am  lăsat 
acolo  în  sama  Igumenulul  de  la  Sf.  Ioan,  cu  cheltuială  de 
ajuns  şi  cu  scrisdre  cătră  fratele  Buzeă.  Pentru  că  după 
trecerea  de  şapte  dile  ne-aă  4's  doftorul,  carele  îl  căuta, 
că  de  şi  se  va  rădica,  nu  putem  să’l  luăm  ca  să  nu-1  întdrcă 
băla,  ţi  de  atuncea  nu  ştim  nimica  de  dânsul,  fără  numai 
cele  ce  ne-al  înştioţat  frăţia  ta.  Apoi  după  ce  am  venit 
aicea,  când  îmi  dă  vreme  slăbăcîunea  ochiului  şi  neputinţa 
trupului,  mă  zăbovesc  cu  tălcuirea  sf.  Theofilact  la  Epis¬ 
toliile  sf.  Apostoli,  având  scopos,  cu  ajutorul  lui  D-tjeti, 
prin  rugăclunele  sfinţilor,  să  tipăresc  ori  tălcuirea  acâsta 
care  am  <Ş.isţ  ori  tălcuirea  fericitului  Theodoret  Ia  Psaltire. 
Ci  efi  despre  mine  mă  voiă  sili  ca  ori  una  ori  alta,  Iar 
împlinirea  rămâne  Ia  Domnul,  fără  de  al  căruia  ajutor  ni- 
mene  nu  p6te  face  nimică.  Iar  după  acestea,  fiind-că,  dupre 
cum  (jice  dre-unde  înţăleptul  Aristotel :  Fireşte  poftesc 
dmeniî  de  a  şti  ori- care  ştiinţă,  va  dice  cine -va,  ah  poli- 
ticească  şah  bisericească,  şi  fiind-că  fraţii  de  aicea  pre 
cea  politicească  o  ah  din  gazeturile  cele  multe,  Iar  de  cea 
bisericească  sînt  lipsiţi,  mal  vârtos  cel  ce  nu  înţăleg  limba 
rusască,  m’am  făgăduit  Preasfinţiei  Sale  părintelui  Arhie¬ 
piscopului  să  le  dat!  în  dar  aceste  de  mal  jos  însemnate 
cărţi  spre  folosul  sufletesc.  Rog  dar  pe  frăţia  ta,  ca  să 
albi  şi  frăţia  ta  parte  la  folosul  acesta,  să  te  sileşti  spre 
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trimitei’ea  lor,  carea  pfite  fi  într’acest  chip.  Să  pofteşti  a- 
dică,  ca  pre  un  iscusit  într’acestea,  pe  D-luI  Pitarul  Ioniţă 
(căruia  îl  rog  de  la  Dumnezeii  t6te  cele  de  folos)  ca  să 
le  aşeze  în  niscare-va  lă4î  de  acele  cu  care  se  aducea 
hârtia  dinlăuntru,  şi  găsind  un  ocazion  să  le  trimiţi  în 
în  Iaşi  la  Igumenul  de  la  Mănăstirea  Grolia,  căruia  i  s’aft 
scris  de  aicea  pentru  dânsele,  ca  primindu-le  să  iconomi- 
sascâ  trimiterea  lor  peste  hotar.  Iar  chiria  pentru  dânsele 
pănă  la  Iaşi  să  va  plăti  de  frăţia  ta,  iar  de  la  Iaşi  pănă 
aicea  o  voiţi  plăti  eh.  Şi  care  dintru  acestea  vor  fi  legatei 
să  se  trimiţă  legate,  şi  care  vor  fi  deslegate  să  se  trimită 
deslegate.  Cele  deslegate  însă  să  porunceşti  să  se  numere 
ca  să  nu  Iasă  aicea  lipsă  şi  apoi  vor  rămânea  stricate.  Cu¬ 
vintele  cele  pentru  preoţie,  de  nu  se  vor  fi  legat,  să  se 
aşeze  împreună  cu  spiţele,  precum  ştie  Ioniţă  cel  ce  era 
la  cămară  (pe  carele  să-l  blagoslovească  Dumnezeii  cu 
cele  bune).  Iară  pentru  Paterice,  de  nu  vor  fi  în  Mitro¬ 
polie,  să  scriţi  la  părintele  Arhimandrit  de  la  CăldăruşanI 
şi  negreşit  va  trimite,  şi  acestea  să  vor  găti  şi  se  vor  tri¬ 
mite  t6 te  cu  ceva  zăbavă  printr’un  ocazion.  Iar  ©ti  te  pof. 
tesc  ca  îndată  după  primirea  scrisăreî  aceştia  să  alb  res- 
punsul  frăţiei  tale  prin  poştă,  înştiinţător  de  primirea 
scrisărel  şi  vestitor  de  întregimea  sănătăţel  frăţiei  tale  ; 
pre  carea  milostivul  Dumne^eb  să  o  pâzascâ  întru  mulţi 
ani  spre  folosul  deobşte  şi  bucuria  năstră. 

1829  Iulie  30. 

Al  frăţiei  tale  întru  Cbristos  Iubit  frate, 

Grigorie  al  Ungro-  VlahieX 

Notă.  Asupra  purcederel  mele  din  Bucureşti  am  fost  primit 
o  scrisfire  de  la  părintele  Arhiepiscopul  de  aicea  pentru 
o  hirotonie  a  unul  grămătic  de  la  un  om(?)  de  la  Cralova, 
şi  am  lăsat  acea  scrisfire  la  frăţia  ta  ca  să  o  pui  în  lu¬ 
crare.  Acum  Preosf.  Sa  pofteşte  să  ştie  ce  urmare  s’ah 
făcut,  şi  deci  frăţia  ta  împreună  cu  cu  cele-l-alte  vel  în¬ 
ştiinţa  şi  de  acesta,  precum  singur  în  scrisfirea  aceea  scria. 

150  cărţi  ale  Sfântului  Yasile. 

150  cărţi  ale  Sf.  loan  Chrisostom. 

20  Paterice. 
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25  cărţi  cuvintele  Sf.  Grigorie  şi  ale  Sf.  Ioan  pentru 
preoţie. 

30  Exomologitare  cu  candnele  Sf  I(5n  Pusnicul. 

30  Pravoslavnica  Mărturisire,  cele  alcătuite  de  Petru 
Moghilă. 

30  Cuvinte  pentru  Pronie. 

5  Pentru  Armeni. 

NB.  D-luî  Logofătul  Neculae  îi  poftesc  din  suflet  de  la 
Dumneded  t6te  cele  de  mântuire. 

(Academia  Română,  mânuse,  citat). 
(Epistola  trimisă  cătră  Neof’et  al  Râmnicului)-  • 


Mitropolitul  Veniamin  da  tot  sprijinul  seu  la  tri¬ 
miterea  cărţilor  româneşti  în  Basarabia,  pe  care; 
Episcopul  de  Rîmnic  le  espeduise  din  Bucureşti. 
Se  ajutai!  frăţeşte  pentru  că  ambii  cugetai!  ro¬ 
mâneşte. 

Cu  frăţască  în  Christos  dragoste  mă  închin  Breosf.  Tale. 

XXXVI)  Prin  prea  cuviosul  Arhimandrit  Domeţie  am  pri¬ 
mit  adresurile  Preosf.  Tale,  pe  care  sălăşluindu-l  aicea  în  Mi¬ 
tropolie  l-am  şi  înlesnit  mergerea  pănă  în  carantina  Sculenî. 
Multă  bucurie  ad  simţit  sufletul  med  de  întdreerea  în  dorita 
Patrie  a  prea  Iubitului  frate  Chir  Grigorie  ;  numai  puţin 
m’am  bucurat  de  curăţănia  dragostei  ce  cătră  mine  păzeşti. 
Mulţămesc  de  paretisis  a  părintelui  Romanului  sălăşluindu-l 
întru  ale  n<5stre  cu  tdtă  odihna,  pe  vremea  cât  a  zăbovit 
acolea,  de  care  singur  mi-ad  arătat  a  sale  mulţămirl.  Acdsta 
de-apururea  doresc  a  se  păzi  între  noi.  Mulţămesc  şi  de 
Căşcavalil  trimişi  pre  care-I  preţuesc  pre  cu  adevărat  din 
sevasul  Iubirii  tocmai  de  la  aşa  loc.  Dea  Domnul  mal 
în  curând  vreme  să  câştigaţi  pe  părintele  TJngro-Vlahieî 
sănătos,  spre  a  putea  deopotrivă  împărţi  bucuriile.  După 
acestea  ed  mă  rog  să  nu  fid  uitat  de  la  sfintele  rugăciuni, 
fiind  al  frăţiei  Tale  în  Christos  frate  (şi  osîrdnic  la  porunci. 
Veniamin  Mitropolit  Moldaviel). 

(Academia  Rom.,  manue.  citat).  1831  Decembrie  20.  Iaşi. 

( Cătră  Neofet  al  Rîmnieuluî) 

(Va  urma)  C.  E. 

■ . - 
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PARTEA  III, 

Cuprinsul  şi  Consecinţele  Moralei  lui  Spencer. 

Chipul  cel  până  la  cer  pe  care  Nabuhodonosor  l’a  vă- 
(Jut  în  vis  avea  picldre  de  lut.  Iată  o  icdnă  fidelă  a  con¬ 
tracţiei  etice  de  tot  falnice,  asupra  căreia  Spencer,  filoso¬ 
ful  Daiwinismulul,  voeşte  să  atragă  privirile  lumeî.  Acdstă 
etică  după  cum  am  văzut  e  răzămată  pe  temelia  şubredă 
a  pretinsului  proces  de  adaptare ,  ce  esistă  numai  în  fan¬ 
tasia  dascălului  evoluţionist.  Am  putea  deci  considera  pro¬ 
blema  ndstrâ  resolvită.  Tragă  Spencer  din  adaptare  ori¬ 
ce  consecinţl  pentru  etică,  ele  n’ati  de  cât  valdrea  unor 
închipuiri  fantastice  mal  mult  sati  mai  puţin  reuşite.  Din 
premise  false  se  pot  trage  numai  conduşii  false. 

Cu  tdte  aceste  să  intrăm  acum  şi  în  interiorul  acestei 
construcţii  fâldse  şi  să  trecem  în  revistă  tdte  producţiile 
arhitectului  nostru.  Din  această  cercetare  vom  trage  un 
folos  îndoit.  De  oparte  se  va  vedea  mal  bine,  ca  noul  si¬ 
stem  nu  e  admisibil,  iar  de  alta  vom  putea  trage  o  con- 
clusie  asupra  teoriei  evoluţiunei  în  genere.  OrI-ce  teorie  fi¬ 
losofică  trebue  a  susţine  proba  sa  in  morala.  Deci  se 
p<5te  stabili  în  general  principiul  :  Un  sistem  dovedit  in¬ 
capabil  de  a  servi  ca  fundament  ordine!  morale  este  ne- 
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admisibil  în  sine.  Deci  dacă  isbutim  a  dovedi,  că  ipoteza 
evoluţiuneî,  stabilită  de  Darwin  şi  Spencer,  nu  p<5te  înfi¬ 
inţa  o  morală  demnă,  vom  ajunge  necesariamente  la  con- 
clusia  neresturnabilă  :  Aşa  dar  ipoteza  în  sine,  cel  puţin 
în  estinderea  sa  la  om,  stă  în  contrazicere  cu  adavărul. 

1.  Obiectul  moralei. 

După  socotinţa  generală  etica  se  ocupă  cu  o  parte  a 
conduite!  omeneşti,  adică  cu  conduita  morală.  Dec!  să 
întrebă  maî  întă! :  ce  trebue  a  înţelege  sub  conduită  ? 

Cetitorul  va  fi  surprins  a  vedea,  cât  de  bine  ştie 
filosoful  nostru  să  j6ee  rolul  de  Copernic  în  Etică.  El  în¬ 
vaţă  că  sub  conduită  se  înţelege :  combinaţiunea  între 
acţiunea  organelor  sensibile  şi  motorii...  ce  se  manifestă 
în  afară.  Obiectul  nostru  deci  va  fi  aici  agregatul  tuturor 
coordinaţiilor  esterne  cu  escluderea  tuturor  combinaţiilor 
interne.  Tot  ce  se  petrece  în  lăuntrul  omului  sunt  numai 
funcţiuni  ale  crierului,  plămânilor,  muşchilor  etc,  şi  prin 
urmare  nu  intră  în  domeniul  eticei  ci  al  Fisiologiei.  T) 

In  urma  acestei  afirmaţiunl  revoltătdre  şi  arbitrare, 
Spencer  n’are  trebuinţă  a  se  ocupa  în  Basele  eticei  sale 
cu  procesele  interne,  sufleteşti,  în  special  cu  acţiunile  voei, 
ce  sunt  sîmbtcri/e  cel  mai  propriu  al  eticei.  Despre  a- 
ceste  procese  interne  în  intriga  carte  nu  este  vorbă  nic! 
de  cum  sati  numai  în  treacăt,  şi  anume  cât  e  necesar 
spre  a  lămuri  coordinaţiile  externe. 

Până  acum  s’a  creijut  în  general,  că  etica  sc6te  pro¬ 
blema  sa  principală  din  interiorul  omului ;  că  la  judeca¬ 
rea  moralitâţei  se  pune  cumpănă  principalminte  pe  voia 
omului,  pe  vrednicia  sa  din  lăuntru,  pe  disposiţia  virtu¬ 
oasă  a  lui ;  că  inima  este  câmpul  cel  propriu,  pe  care 
se  ’ncing  luptele  binelui  şi  răului  şi  se  hotăreşte  valdrea 
cea  adevărată  şi  demnitatea  morală  a  omului.  Lumea  a 

')  Les  Bases.  etc.  p.  6.  şi  7. 
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fost  de  socotinţă,  că  chiar  omul  cel  mal  sărman  şi  mai  în¬ 
străinat  ar  putea  ajunge  pe  o  trdptă  înaltă  de  perfecţi¬ 
une  morală,  numai  dacă  voia  sa  nu  este  reproşabilă,  şah 
dacă  are  inimă  curată.  Sub  un  înveliş  strenţos  se  pdte 
ascunde  o  înaltă  nobleţă  morală.  De  altă  parte  oamenii 
au  fost  în  general  convinşi,  că  ori  eăt  de  bună  ar  fi  con¬ 
duita  esternă,  ori  cât  de  eficacî  ar  fi  combinaţiile  orga¬ 
nelor  sensibile  şi  motorii,  omul  pdte  fi  un  mormânt  vă¬ 
ruit,  plin  de  putrejune  morală,  cum  dovedeşte  esemplul 
fariseilor  şi  a  tuturor  următorilor  lor  în  măestria  fă¬ 
ţărniciei. 

Tdte  aceste  aii  fost  inexacte  după  filosoful  nostru.  G-e- 
nul  omenesc  a  dibuit  pe  întuneric  una  din  cele  mal 
fundamentale  idei  morale,  până  ce  Spencer  apare  ca  un 
sdre  şi  împrăştie  razele  sale  mângâioase,  spre  a  lumina 
potecile  întunecdse  a  le  pământenilor.  Dovedi  fără  ’ndo- 
eală  Spencer  n’aduce  nici  de  cum.  Ar  fi  de  sigur  cute¬ 
zător  a  cere  argumente  de  la  un  bărbat,  care,  înarmat 
cu  tdtă  ştiinţa  darwinistă,  păşesce  cătră  termenul  veacului 
nostru. 

De  alt-fel  esclu  ferea  tuturor  proceselor  sufleteşti  din 
domeniul  moralei  are  o  consecinţă,  pe  care  Spencer  în¬ 
suşi,  presupunem  spre  onoarea  lui,  ar  respinge- o  hotărî- 
tor.  Insă  ea  resultă  necesariaminte  din  concepţia  lui.  Dacă 
procesele  interne  ale  sufletului,  gândurile,  int^nţiele,  do¬ 
rinţele  şi  poftele  ca  funcţiuni  nu  sunt  obiectul  eticei  ci 
al  fisiologiel  —  atunci  urmdză  că  ele  nu  sunt  nici  bune 
nici  rele  moralminte,  că  dar  adulterul  săvârşit  în  inima , 
intenţia  de  a  fura ,  judecata  cutezătâve,  nerostită  încă ,  şi 
altele  de-asemenea  nu  sunt  de  osîndit  moralminte.  Atunci 
naturalminte  ar  fi  rupte  lanţurele  ce  împedică  şi  strică  gân¬ 
durile  şi  poftele  ndstre.  Dacă  Christos  zice :  Nu  ce  intră 
în  gură  spurcă  pre  om,  ci  ce  iese  din  gură  spurcă  pre 
om,  că  cele  ce  ies  din  gură  ies  din  inimă,  cum  sunt  gân¬ 
durile  cele  rele,  uciderile,  adulteriile  etc. — acestea  fireşte 
ar  trebui  rectificate  după  noua  teorie.  Porunca  a  zecea  ; 
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„Să  nu  pofteşti“  ar  fi  atunci  din  fericire  înlăturata  şi 
biata  ndstră  fire  s’ar  putea  mişca  mai  liber  azi  de  cât 
în  vechiul  Testament. 

Excluderea  tuturor  proceselor  interne  ale  sufletului  din 
domeniul  moralei,  este  ceva  aşa  de  necrezut,  ca  ori -cine 
se  întreabă  fără  voe  :  Cum  a  putut  ajunge  Spencer  la 
această  aserţiune  ?  Este  ea  poate  numai  o  eroare  even¬ 
tuală  a  filosofului  nostru  ?  Nu,  nu  este  aşa.  Ea  stă  în 
cea  mai  strânsă  legătură  cu  sistemul  seu.  Ea  este  nu  nu¬ 
mai  o  consecinţă  a  materialismului  şeii,  ce  ştie  numai 
despre  grupări  şi  mişcări  de  atomi,  ci  un  resultat  nece¬ 
sar  al  definiţiei  ce  Spencer  dă  binelui  şi  răului.  Ce  im¬ 
portă  gândurele,  intenţiile  şi  dorinţele  interne,  ascunse  în 
suflet,  când  caracterul  moral  a  unei  fapte  atârnă  de  e- 
fectul  ei  pentru  lungirea  viefel  săii  de  adaptarea  ei  la 
condiţiile  sociale. 

întrebăm  acum  pe  ori  şi  ce  om  nepreocupat :  O  mo¬ 
rală  ce,  aşa  zicâ  id  încă  de  la  început  dă  astfel  de  r6de, 
p<5te  avea  pretenţie  că  este  adevărată  ? 

* 

Nu  t6tă  conduita  umană  este  obiectul  moralei  ci  nu¬ 
mai  conduita  liberă  şi  reflectata.  Pentru  fapte  nelihere  şi 
nereflectate  omul  nu  p6te  fi  responsabil.  Cum  va  esplica 
Spencer  acum  din  punctul  sSă  de  vedere  libertatea  şi  res¬ 
ponsabilitatea  conduitei  omeneşti  ?  El  afirmă  că  evoluţiu- 
nea  lucrează  după  legi  mecanice,  invariabile.  Ca  omul, 
ca  product  al  părinţilor  şi  al  doiceî,  al  locului  şi  al 
timpului,  al  aerului  şi  climei,  al  sunetului  şi  luminei,  al 
hranei  şi  îmbrăcămintei,  este  supus  la  aceleaşi  legi  me¬ 
canice,  ca  de  pildă  pământul,  aşa  că  cine  ar  cundşte  pre¬ 
cis  pe  om  şi  condiţiile  sale  de  trai,  ar  putea  stabili  o 
formulă  matematică  pentru  conduita  sa  1). 

De  sigur,  ori- cine  va  aştepta  acum  de  la  Spencer  o  es- 

’)  Les  Bases  etc.  etc.  p,  114. 
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punere  amărunţită  şi  temeinică  despre  voea  liberă  şi  dacă 
omul  pdte  fi  capabil  de  imputare  fără  libertate.  Dar  şi 
aici  ne  vedem  înşelaţi  cu  totul.  Acostă  cestiune  principală 
nu  e  atinsă  nici  cu  o  vorbă  în  etica  lui. 

De  aceia  suntem  nevoiţi  a  ne’ntdrce  la  psihologia  sa, 
unde  caută  a  esplica  origina  inteligenţei  şi  a  voei  r). 
Negreşit  acolo  închină  trei  pagini  întregi  discuţiei  des¬ 
pre  voea  liberă.  Studiul  acesta  începe  cu  următdrea  ob¬ 
servaţie:  Ar  fi  de  prisos  şi  nepotrivit  a  intra  aici  mai  pe 
larg  în  cestiunea  de  mult  contrariată  despre  libertate. 

De  prisos  şi  nepotrivit!  Aedstă  scuză  ar  fi  putut  avea 
loc,  dacă  Spencer  promitea  o  discuţie  mai  întinsă  a  ces- 
tiunei  în  Etică.  Dar  ce  însemnează  ea,  când  în  etică  ces¬ 
tiunea  întrăgă  este  ignorată  binişor,  Iar  în  psihologie —  e 
considerată  de  prisos. 

După  acăstă  introducere  cam  în  zeflemea,  urmdză  o  dis¬ 
cuţie  de  acelaşi  natură  şi  anume,  că  socotinţa  deobşte  despre 
voea  liberă  e  basată  pe  o  amăgire  subiectivă  şi  obiectivă. 

Amăgirea  subiectivă  consistă  în  accepţiunea  falşă,  că  eul, 
care  este  present  în  sentiment,  ar  fi  ceva  mai  mult  de 
cât  agregatul  de  simţiri  şi  idei,  ce  există  în  momentul 
dat.  Insă  pe  ce  bază  numeşte  el  falşă  acăstă  accepţiune, 
ce’J  de  sigur  drăpta  ?  Respuns :  Pentru  că  substratul,  ce 
aparţine  eului  dar  e  necunoscut,  nu  pdte  fi  nicl-odată 
present.  Dar,  să  ne  erte  D.  Spencer,  acest  substrat  este 
fdrte  bine  cunoscut  şi  present.  Tocmai  sentimentul  gene¬ 
ral  mărturiseşte,  că  sub  eti  nu  se’nţeleg  fenomene  trecă- 
tdre  ci  factorul  durabil  şi  causa  fenomenilor.  Ed  sunt  fdrte 
conşcid,  că  substratul  acestor  fenomene  nu  este  un  N 
necunoscut,  ci  ed  însumi  cu  trup  şi  suflet,  care  rămân  a- 
celaş  chiar  dacă  fenomenile  se  schimbă,  şi  care  pot  pro¬ 
duce  după  voe  multe  fenomene  de  acestea,  şi  tot  aşa  le 
pot  tace  să  dispară.  Dacă  în  momentul  acesta  ed  cuget 

])  Principien  der  Psychologic.  Deiitscli  vonDr.  Vetter.  Stuttgard 
1882.  Bd.  I.  S.  523. 
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şi  senii,  sunt  bine  conscient  că  tiu  me  identific  cu  gân¬ 
direa  şi  scrierea,  ci  că  ele  sunt  acţiuni  pe  care  le  pot 
continua  sau  curma  după  plac,  şi  pentru  care  deci  por* 
respundere  deplină.  Tocmai  acest  sentiment  clar  şi  neîn¬ 
doios,  ce  există  în  pieptul  fie-cărul  om,  şi  pe  care  nici  o 
teorie  nu’l  va  şterge,  putea  face  pe  Spencer  a  lua  aminte 
că  afirmaţiile  sale  sunt  inexacte.  Omul  este  liber  chiar 
dac’ar  fi  născut  în  obezi.  Dar  natural,  din  punctul  de 
vedere  preconceput  a  lui  Spencer,  libertatea  trebue  nimi* 
cită  cu  orl-ce  preţ.  Ori- ce  resultă  din  puterile  atomice 
ascultă  numai  de  legi  mecanice,  aşa  dar  n’are  a  face  cu 
libertatea. 

Ast-fel  este  acâstă  filosofie  modernă.  Ea  să  făleşte  cu 
fapte,  scrie  cărţi  despre  Basele  eticei  şi  neagă  cbîar  din 
capul  locului  faptul  cel  mal  neîndoios,  mal  clar  şi  mal 
general  al  sentimentului ! 

Spre  a  ne  convinge  şi  mai  bine  despre  sus  disa  amă¬ 
gire  subiectivă,  Spencer  voeşte  a  arăta  mai  departe,  ca  eul 
p6te  fi  present  în  sentiment  numai  presupunând  că  coin¬ 
cide  cu  starea  momentană  a  sentimentului.  Dacă  eul  „este 
present  în  sentiment,  atunci  de  drece  tot-dd-una  este 
present,  în  ori- ce  moment  am  voi  nu  pdte  fi  de  cât  întregul 
sentiment  simplu  şah  compus,  ce  trece  în  momentul  res¬ 
pectivi  Acdstă  afirmare  pdte  ar  avea  sens,  dacă  am  per¬ 
cepe  numai  fenomene  şi  stări  abstracte.  Dar  nu  este  aşa. 
Noi  percepem  stările  existente  în  noi,  cum  ele  sunt  presente 
concret  în  noi,  ca  stări  ale  nâstre ,  aşa  dar  ne  percepem 
tot-odată  şi  pe  noi  înşine,  ca  fatorii  şi  ca  usele  stărilor  ce 
se  schimbă.  Dacă  părerea  Iul  Spencer  ar  fi  justă,  atunci  sin¬ 
gur  el  ar  trebui  să  se  deştepte  cel  puţin  în  fie-care  dimindţă 
cu  alt  eu,  şi  n’ar  avea  drept  a  se  considera  astâ-^I  iden¬ 
tic  cu  Spencer,  care  a  debutat  în  literatură  la  1842  cu 
o  încercare  despre  sfera  proprie  de  acţiune  a  guvernă, 
mentului. 

El  pretinde  că  aedstă  amăgire  subiectivă  se  confirmă 
încă  şi  cu  una  obiectivă.  Acţiunele  al tof  indivizi  sunt  lip- 
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site  de  uniformitatea  cu  care  lucrează  de  pildă  o  maşină 
supusă  a  legi  mecanice.  De  aceea  ne  închipuim  mai  adesea 
cd  ele  ar  fi  deierminate  de  ceva  independent,  ce  se  numeşte 
voe  l).  Dar  acostă  amăgire  vine  numai  de  acolo,  că  com¬ 
binaţia  căuşelor  ce  lucrează  cu  necesitate  este  încurcată 
la  om,  ea  se  schimbă  din  moment  în  moment  şi  omul  ast¬ 
fel  pare  a  fi  liber. 

Am  nedreptăţi  pe  Spencer  când  am  tăgădui  că  esle 
îndrăsneţ  în  afirmaţiunl.  Păcat  numai  că  acostă  îndrăsnâlă 
nu  ajunge  la  victoria  în  luptele  intelectuale.  Ea  cu  atât 
mal  puţin  p6te  ceva  în  faţa  faptelor  celor  mal  generale  şi 
mal  ne’ndoelnice  ale  sentimentului — un  sentiment  de  care 
nime  nu  se  p6te  lepădă. 

Dacă  omul  lucrează  cu  acelaşi  necesitate  ca  o  locomo¬ 
tivă,  sau,  spre  a  ne  servi  de  comparaţia  uuui  ucenic  a 
filosofului  nostru,  daca  omul  nu  este  mal  liber  de  cât  fiuviul 
ce  se  varsă  ne’npedecat  în  marea :  cum  se  face  dar  că  nu 
Qsîndim  locomotiva  când  sdrobeşte  un  om,  sai  nu  batem 
rîurele  când  inundeaza  oraşele  şi  câmpiile  ndstre,  şi  îneacă 
dmenil,  cum  a  bătut  Xerxe  odinidră  marea?  Pentru  ce 
judecătorii  noştri  pretind  a  fi  informaţi  aşa  de  precis  de 
a  săvârşit  cine-va  o  nelegiuire  cu  ştiinţă  şi  voinţă  şaiba? 
Pentru  ce  admit  el  circumstanţe  uşuratdre,  daca  toţi  dmenil 
lucrâză  cu  acelaşi  necesitate?  2).  Lecinschi  sati.  Ravachol 
nu  puteai  fi  6re  scuzaţi  că  n’au  fost  stepânl  pe  sine  şi  de 
aceea  au  săvârşit  aşa  crime?  După  noua  morală  criminalii 
n’ar  trebui  pedepsiţi  ca  nişte  vinovaţi,  ci  duşi  la  spitale 
de  alienaţi  *).  Bine  a  (jis  încă  Platon:  „Nici  un  om  nu  se 
supără  pe  altul  pentru  greşeli  ce  după  socotinţa  sa  ai  causa 
lor  în  natura  însăşi  sai  în  o  întâmplare.  Nime  nu  va 
căuta  să  mustre,  sai  să  înveţe,  sai  să  îndrepte  cu  pedepse  pe 

*)  Principien  der  Psychologie,  S.  -524. 

a)  In  acest  caz  şi  rolul  social  al  pedepsei  cum  vor  a’l  esplica  unii 
jurisconsulţi  remâne  pentru  noi  ne’nţeles.  Ve<ji  Arhiva  soc.  sciinţ. 
şi  l’.ter.  din  Iaşi,  An.  III,  No.  10 — 12  p.  643.  Iaşi  1892. 

3)  Comp.  Arhiva  1.  c.  p.  638  «cp  640. 

BiwLa*  Oortdxo*  Romioft.  4 


www.dacoromanicajx) 


50 


ETICA  EVOLUŢIONISTA  ŞI  ETICA  CREŞTINA 


alţii  pentru  ast  fel  de  greşeli.  Mal  curând  simţim  compă¬ 
timire  pentru  atarî  6menl.  Cine  va  fi  atât  de  nepriceput  ca 
să  pedepslască  sau  să  dăscăliască  pe  nişte  dmenl  pentru 
că  sunt  diformi,  pitici  sau  bolnăvicioşi  ?  Căci  toţi  ştim 
bine,  că  aceste  răle,  ca  şi  bunurele  opuse,  aii  causa  lor  în 
natură  saă  în  o  întâmplare.  Iar  dacă  cine-va  e  lipsit  de 
<5re*care  bunuri,  ce  atârnă  de  silinţa  sa  proprie,  de  eserciţiu 
şi  instrucţie ,  atunci  toţi  sunt  indignaţi  şi  cată  să  înlăture 
aceste  defecte  prin  pedepse  şi  sfătuirl.  Ast-fel  de  defecte 
sunt  nedreptatea,  impietatea  şi  în  genere  tot  ce  contrariază 
virtutea  unul  bun  cetăţian  1). 

E  bine  ştiut,  că  în  sterile  dmenilor  culţi  există  tendinţa 
de  a  tace  libertatea  o  tablă  rasă.  Lucrul  se’nţălege  lesne. 
Pentru  dmenil  mândri  sentimentul  vinovăţiei  este  umilitor. 
Acesta  e  urmat  pas  cu  pas  de  furiile  mustrărel  de  cuget, 
ce  varsă  unele  picaturi  amare  în  paharul  plin  de  dulceţile 
lumeşti.  Şi  apoi  sentimentul  respunderel  în  cela-l-altă  viaţă 
la  deşteptarea  din  ameţala  plăcerilor  acestei  vieţi !  De  sigur, 
epicureul,  care  caută  cerul  pe  pământ,  are  interes  a  face 
după  putinţă  un  sfârşit  libertăţel.  încă  fericitul  Augustin 
mărturiseşte,  că  în  vîrtejul  rătăcirelor  sale  spre  a  smulge 
din  sine  simţimentul  umilitor  al  vinovăţiei  a  căutat  să’şl 
formeze  convingerea,  că  nu  păcătueşte  el,  ci  alt  cine-va 
necunoscut  din  el  *).  Dacă  nu  există  libertate,  atunci  nu 
mal  este  trebuinţă  de  nici  o  desvinovăţire.  Săcurea  distruge- 
t6re  loveşte  însăşi  temelia  vinei  şi  a  răspunderel.  Ne  fiind 
vină,  nu  este  nici  pedeapsă,  şi  nefiind  libertate  nu  este 
nici  Iad.  Omul  atunci  p6te  să  rădice  cu  îndrăsneală  frun¬ 
tea  sa  nevinovată  şi  să  cânte : 

Viaţa  este  un  vis  de-o  di, 

Moare  corpul  tot  apune 

Tot  începe  a  putrezi... 

Sufletul?...  E  ficţiune! 


Protogorasc.  13. 
s)  Confe»».  L.  5.  c.  10, 
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Frica  ndstră  a  născocit 
O  deşartă  nemurire 
Şi  sarmana  omenire 
S’amăgeşte  negreşit ! 

0  ţărână  în  mormânt 
Iată  tot  ce  mal  rămâne.  . 

Viaţă  astă-dl,  mdrte  mâne 
Rouă  ce  se  duce  ’n  vânt. 

Deci  mal  bine  scurtul  traiă 
Să’l  petrecem  în  plăceri; 

Să’l  prefacem  noi  în  raid 
De  cât  tartar  de  dureri. 

De  sigur,  aceste  versuri  sunt  espresia  fidelă  a  sentimen¬ 
telor  unul  epicureii.  Ele  nu  pot  avea  nimic  comun  cu 
idela  responsabilităţel  morale. 

Mal  mult  încă,  cine  neagă  libertatea,  vine’n  contrazicere 
ou  credinţa  în  DumnefeU.  Alt-fel  am  face'pre  Dumnedeu 
autor  al  tuturor  fară-de-legilor  omenire!.  Libertatea  e  deci 
'punctul  cardinal  pentru  concepţia  întreagă  a  universului. 
De  aceea  înţălegem  de  ce  t<5te  atacurele  se’ndrâptă  asupra 
el  ca  asupra  unul  turn  Malakoff.  Insă  contra  minţel  sănătdse 
şi  a  adevărului  luptă  în  zădar  chiar  ştiinţa  modernă.  Da* 
o  ştiinţă,  ce  cu  faptul  libertăţei  n’o  p6te  scdte  la  capăt 
alt  fel,  de  cât  prin  negare,  este  osîndită  chiar  din  capul 
locului  în  ochii  fie-carui  om  nepreocupat,  Ea  p<5te  să  ducă 
o  existenţă  deplorabilă  în  opere  savan*  e  şi  în  sale  acade¬ 
mice,  dar  în  viaţa  practică  este  netrebnică. 

* 

Teoria  evoluţiei  străbate  ca  un  fir  roş  etica  cu  care  ne 
ocupăm.  De  aceea  să  nu  ne  mirăm  dacă  Spencer  încă  de 
la  început  vrea  să  ne  facă  aînţăhge,  că  conduita  morală 
s’a  desvâluit  gradat,  prin  transiţil  uşdre  din  conduita  ne 
morală,  sad  că  conduita  morală  este  un  descendent  al  con- 
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duiteî,  pe  care  viaţa  a  rădicat’ o  la  înălţimea  de  astă  (fi. 

CV  mare  parte  din  faptele  obicinuite  sunt  indiferente  mo- 
ralminte.  „Duce-mă-voi  a<Jl  în  primblare  la  cascadă  sad 
mal  bine  bine  voiti  eşi  pe  malul  mărei?  Aici  scopurile  . 
sunt  indiferente  în  privirea  morală.  Dacă  mS  duc  la  cas¬ 
cadă,  trece- voi  prin  câmpie  sad  tine- voi  drumul  prin  pă¬ 
dure?  Aici  mijldcele  de  aseminea  sunt  indiferente  moral- 
minte...  Dar  nu  este  mai  puţin  evident  că  trecerea  acestor 
fapte  indiferente  în  fapte  bune  sau  rele  se  face  treptat. 
Dacă  amicul  care  voeşte  a  mă  ’nsoţi  a  vă<Jut  cascada,  atunci 
alegerea  între  un  scop  sad  cel-l-alt  nu  mai  este  indefe- 
rentă  moralminte.  Şi  dacă,  după  ce  am  ales  ca  ţel  cas¬ 
cada,  drumul  peste  câmpie  îmi  pare  prea  lung  pentru 
puterile  sale,  poteca  din  pădure  fiind  mai  scurtă  şi  mal 
bună,  atunci  alegerea  mijldcelor  încă  numai  este  indefe- 
rentă....  Aceste  esemple  sunt  de-ajuns  spre  lămurirea  ade¬ 
vărului,  că  conduita  ce  n’are  nimic  a  face  cu  morala,  se 
transformă  pe  nesimţite  treptat  şi  in  mit  de  chipuri  în  o 
conduită  morală  sau  imorală  '). 

Trecerea  acăsta  de  la  fapte  nemorale  la  fapte  morale 
evident  nu  pdte  fi  în  sensul,  că  una  şi  acelaşi  faptă  şl- ar 
schimba  treptat  caracterul  el  de  moralitate  prin  o  prefa¬ 
cere  fisică ,  de  pildă  cum  o  larvă  se  preface  în  flutur.  Ar 
fi  de  tot  absnrd  a  admite  acăsta.  In  o  serie  de  fapte  n’a- 
vem  nimic  ce  rămâne  fisic.  Săvârşindu-se  a  doda  faptă,  a 
trecut  cea  dintâi.  Chiar  esemplele  date  de  Spencer  nu  pre¬ 
supun  ast-fel  de  transformare. 

Trecerea  gradată  ar  avea  să  însemne  mai  virtos,  că  limita 
între  fapte  indiferente  moralminte  şi  bune  (sad  rele)  este 
aşa  de  puţin  pronunţată,  că  ele  mai  nu  se  pot  distinge,  ca 
şi  cum  am  <Jice :  colorile  curcubeului  trec  pe  nesimţite  una 
în  alta. 

Dar  şi  în  acest  sens,  strict  vorbind,  nu  p6te  fi  vorba 
despre  o  trecere  cu  încetul  a  faptei  indeferente  moralminte 

*)  Las  Bases  ete.  p,  3  sq. 
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în  o  faptă  bunâ.  In  tot  caşul  cu  acostă  trecere  teoria  Iul 
Spencer  nu  câştigă  nimic.  Acesta  se  va  vedea  lămurit,  dacă 
vom  distinge  nişte  idei,  pe  care  Spencer  le  confundă  unele 
cu  altele. 

La  orice  faptă  trebue  a  distinge  bine  trei  elemente; 
1)  Fapta.  în  sine  saîi  în  obiectul  eî.  2)  Scopul  el.  3)  Di¬ 
feritele  el  împrejurări  accidentale.  Dacă  de  pildă  unul  se 
duce’n  primblare  pe  malul  mărel  spre  a  se  recrea,  prim¬ 
blarea  este  fapta,  recreaţia  scopul,  Iar  locul  unde  se  face 
primblarea,  adică  malul  mărel  este  o  împrejurare  a  faptei. 

Acum  pentru  ca  o  faptă  să  fie  bună  moralminte,  adică 
comformă  şi  corespundătdre  cu  natura  raţională  a  omului 
ca  atare,  trebue  să  întrunească  două  condiţii:  1)  Fapta 
nici  în  privinţa  obiectului,  nici  a  scopului,  nici  a  împre¬ 
jurărilor  nu  trebue  a  fi  rea ,  sad  în  contrazicere  cu  natura 
raţională  a  omului  (<pucret  Rom.  II,  14);  2)  Ea,  cel  puţin 
în  una  din  aceste  privinţl  şi  adică  tot-d£una  în  privinţa 
scopului ,  trebue  să  fie  bună  moralminte,  saîi  comformă  cu 
natura  raţională  a  omului.  De  aici  urmează, — spre  a  face 
în  treacăt  acostă  observaţie  importantă  —  că  o  faptă  rea 
moralminte  în  sine  sad  în  obiectul  el,  cum  e  de  pildă  a 
jura  strîmb,  a  ucide,  a  huli  pre  Dumne^ed,  nu  p6te  fi 
bună  moralminte  prin  scopul  61,  saîi  prin  împrejurări.  In 
acest  sens  principiul  ce  se  impută  Iesuiţilor,  anume  că 
scopul  justifică  mijldcele,  este  cu  totul  de  osîndit  1).  Iar 
o  faptă  indeferentă  în  sine,  cum  e  de  pildă  a  se  primbla, 
a  mânca,  a  dormi,  pdte  fi  bună,  când  se  face  cu  un  scop 
bun,  după  îndemnul  apostolului  Pavel  (I  Cor.  X,  31). 

0  faptă  6re-care  privită  obiectiv  este  în  raport  cu  natura 
şi  împrejurările  ei  sad  bună,  sad  rea,  sad  indiferentă.  Dar 

’)  Acest  principiu  este  susţinut  cu  ore-care  restricţie  şi  de  Ed¬ 
il  ar  tm  arm,  filosoful  de  modă  din  capitala  imperiului  German.  In 
opera  sa  Phaenomanologie  des  sittl.  Bewusstseins  s.  565,  Hartman 
dupe  ce  infrunta  pe  Iesuiţi,  îşi  însuşeşte  principiul  atribuit  lor, 
întru  cât  numai  sub  scop  se’nţelege  progresul  culturel  neamului 
ominesc.  Ast-fel  dupe  Hartmann,  tot  ce  serva  la  progresul  cultu- 
rei  est e  justificat. 
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fiind-că  la  orî-ce  faptă  buiiă  se  cere  un  scop  bun,  o  faptă 
este  în  raport  cu  scopul  el  bună  sau  rea  moralminte.  Fiind¬ 
că  cunoştinţa  n<5stră  este  imperfectă,  ne  p6te  veni  une-orl 
greii  a  determina  precis  limitele  faptelor  admise  moralminte- 
Dar  ac4sta  nici  nu  e  necesar.  Căci  pentru  ca  o  faptă  să  fie 
bună  moralminte  subiectiv ,  e  destul  a  o  considera  bună 
după  măsură  înţSlegereî  ndstre.  Noi  suntem  responsabili 
numai  pentru  cela  ce  facem  cu  ştiinţă  şi  voinţă. 

Dacă  Spencer  pare  a  nega  deosebirea  strictă  ce  esistă 
obiectiv  între  fapte  bune,  indiferente  şi  rele  moralminte, 
acâsta  vine  numai  de  acolo,  că  el  confundă  natura  sad 
obiectul  faptăl  cu  scopul  el.  EI  (Jice :  Duce  mă-void  a<Jf 
în  primblare  la  cascadă  sad  pe  malul  mărel  ?  Aici  sco- 
purele  sunt  indiferente  în  privinţa  morală.  Dar  nu  e  aşa. 
Aici  nu  e  vorba  de  scop,  ci  de  o  faptă  privită  în  sine  cu- 
două  împrejurări  deosebite,  ce  o  însoţesc.  Primblarea  doar 
nu  este  un  scop  pentru  sine.  Sad  p6te  H.  Spencer  să  prim- 
blă  ca  să  se  primble?  Muritorii  de  rând  se  primblă  spre 
a’şl  procura  o  recreaţie  cuvenită.  Iar  scopul  acesta  este 
bun  moralminte.  Din  contra  fapta  în  sine  este  indiferentă 
moralminte  ca  şi  împrejurările  ce  o  însoţesc.  In  al  doilea 
caz  adus  de  Spencer,  adăugându  se  însoţirea  unul  amici 
ca  o  împrejurare  de  tot  nouă ,  ce  nu  permite  a  se  alege  un 
drum  fără  a  neglija  o  datorie  de  dragoste,  prin  ac4stă 
împrejurare  fapta  primeşte  un  caracter  cu  totul  deosebit 
în  privinţa  morală. 

Ast-fel  de  împrejurare  nouă,  privită  curat  fisic  de  sigur 
schimbă  o  faptă  puţin  sad  nici  de  cum,  dar  în  privinţa 
morală,  ea  adesea  p6te  modifica  o  faptă  fdrte  mult.  0 
împrejurare  de  tot  neînsemnată  p6te  fi  de  cea  mal  mare 
însemnătate  pentru  judecata  raţională  a  omului.  Uciderea 
cutezătdre  a  unul  animal,  uciderea  unul  om  şi  uciderea 
unul  părinte  se  deosebesc  în  privinţa  fisicâ  f6rte  puţin,  însă 
cât  se  deosebesc  ele  în  privinţa  morală  !  Tocmai  aici  «e  vede 
aşa  de  isbitor  deosebirea  ca  cerul  de  pământ  între  acţiunele 
animalului  şi  conduita  omului.  Dacă  un  tigru  sfăşie  un 
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om  sari  un  cal,  acesta  nu  schimbă  de  fel  caracterul  con¬ 
duitei  sale.  Din  partea  tigrului  acţiunea  este  absolut  acelaşi 
în  ambele  caşuri.  El  cată  numai  a’şl  mulţumi  pornirele 
trupeşei.  Despre  nedreptate  şi  moralitate  el  n’are  nici  o 
ideiă.  Cu  totul  din  contra  omul,  care  în  virtutea  raţiunel 
sale  pricepe  chiar  împrejurări,  relaţii  şi  urmări  fdrte  mici 
şi  ne’nsemnate  ale  conduitei  sale  şi  prin  alegerea  liberă 
face  binele  şi  răul  o  proprietate  a  sa.  Negreşit  însă,  dacă 
vedem  în  om  numai  mamiferul  cel  mal  desvăluit ,  dacă  con¬ 
siderăm  ca  obiect  al  eticei  numai  coordinaţiile  esterne ,  dacă 
suntem  de  părere  că  faptele  omineşcî  nu  sunt  mal  libere 
de  cât  loviturele  pistonului  unei  maşini  de  abur,  atunci  nu 
ne  putem  opri  la  ast-fel  de  consideraţiunl. 

II.  Idela  despre  bine  si  răti  în  sens  moral. 

Simburele  et’cel  şi  punctul  el  cardinal  este  idela  despre 
bine  şi  răii  moralminte.  Ce  se’nţălege  deci  după  Spencer 
prin  bine  şi  răii  în  sens  moral  ?  El  respunde :  Bine  în  general 
însemnăză  a  fi  adaptat  esact  la  un  scop.  Ca  să  ne  convingă 
de  esactitatea  acestei  afirmări,  el  începe  o  argumentare 
inductivă,  dar  aduce  cu  dibăcie  numai  esemple,  ce  se  po¬ 
trivesc  cu  afirmarea  sa.  Aşa  de  pildă  dicem :  Un  cuţit,  o 
casă,  un  ogar,  o  puşcă,  o  lovitură  de  biliard  sunt  bune, 
când  aii  însuşirea  de  a’şl  ajunge  scopurile  lor ;  în  caz  con¬ 
trar  le  numim  rele. 

Dar  filosoful  nostru  trece  cu  vederea  că  aici  bun  e 
luat  în  sens  de  desSverşit.  Un  lucru  privit  absolut  în  sine 
se  numeşte  bun  sail  mal  precis  desSverşit  (perfectum)  când 
are  tdte  însuşirele  ce  i  se  cuvin.  Aşa  dacă  un  cuţit  sail  un 
ogar  întruneşte  t6te  însuşirele  cuvenite  pentru  scopurele 
sale,  este  bun  sah  perfect  în  sine.  Dar  de  aici  încă  nu  ur- 
măză  că  este  bun  relativ  (bonum),  adică  cu  privire  la  o 
fiinţă  ce’l  doreşte.  Bun  în  sensul  acesta  relativ  însamnă 
ceea  ce  este  potrivit  pentru  altul,  ceea  ce  este  cuviincios, 
safi  ce  corespunde  facultăţel  sale.  Bunătatea  în  acest  sens 
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relativ  şi  propriii  presupune  desSverşirea  unul  lucru  şi’l 
mal  adauge  relaţia  de  conformitate  pentru  o  fiinţă  ce’l 
doreşte.  Un  cuţit  p<5te  fi  în  sine  cât  de  desăvârşit  saii  de 
bun,  de  aici  nu  urmdză  că  este  bun  pentru  fie-care  om. 
Pentru  fin  copil  saii  pentru  un  alienat,  acest  cuţit  nu  este 
în  adevăr  bun,  căci  ei  şi- ar  face  numai  daune  cu  dânsul. 

Acum  despre  bine  în  acest  sens  relativ  şi  propriii  Spen- 
cer  nu  dice  nimic.  T6te  tratatele  filosofice  espun  pe  larg, 
că  binele  în  sens  propriii  este  ceea  ce’l  potrivit  în  vre-un 
chip  pentru  om.  Acest  bine  se  p6te  deosebi  spre  înţelegere 
în  folositor ,  desfătător  şi  onest  în  sine  (bonum  utile,  de¬ 
lectabile,  honestum),  după  cum  un  lucru  e  potrivit  în  sine 
pentru  om,  saii  din  causa  plăcere!  ce  produce  saii  în  fine 
din  causă  că  serveşte  a  realisa  un  bine  ce  e  conform  în 
sine  pentru  om.  Aşa  de  pildă  cuţitul  nu  este  pentru  om 
bun  în  sens  relativ  saii  de  dorit  în  sine,  ci  numai  din 
causa  utilităţei  sale,  aşa  dar  este  un  bun  de  folos  (bonum 
utile).  Ascultarea  unei  musici  măiestre,  jocul,  recreaţia  sunt 
pentru  om  bune,  pentru  ca’l  desfâtează  şi’l  înveselesc  (bo¬ 
num  delectabile).  Din  contra  sănătatea,  viaţa,  virtutea  sunt 
pentru  om  potrivite  şi  dorite  pentru  sine  înşile  (bonum 
honestum),  fără  a  considera  folosul  şi  desfătarea  ce’l  pro¬ 
cură.  Cine  citeşte  Basele  eticei  nu  află  nici  o  distincţiune 
de  acestea.  Binele  moral  ce  din  timpul  lui  Platon  şi  A- 
ristotel  a  valorat  ca  obiectul  cel  mal  propriu ,  aşa  (jioând 
ca  centrul  investigaţiilor  eticei  nu  se  pomineşte  nici  cu  o 
vorbă.  Saă  Spencer  a  crezut  că  tăcerea’l  de  aur?  Acăsta 
nu  face  ondre  unui  bărbat  ca  densul,  care  se  pretinde  că 
jdcă  rolul  de  Copernic  în  Etică. 

Dar  să  ne’ntdrcem  la  definiţia  ne  dă  filosoful  nostru, 
Bine  în  general  va  să  <jieă  a  fi  adaptat  la  un  scop.  A- 
cum  ce  va  se  (jica  bine  in  sens  moral?  La  ce  scop  trebue  a 
fi  adaptată  o  faptă,  ca  să  fie  bună  moralminte?  Respuns: 
La  conservarea  şi  prelungirea  vieţel  ominescl.  Aşa  dar  bună 
moralminte  este  ori  ce  faptă,  ce  e  adaptată  esact  la  con¬ 
servarea  şi  prelungirea  vieţii  ndstre  şi  a  altora.  Iar  dese- 
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verşit  bună  moralminte  este  orî-ce  faptă,  ce  asigură  de-o 
dată  cea  mai  mare  sumă  de  viaţă  pentru  individ ,  pentru 
descendenţii  s8i  şi  pentru  semenii  sei  z).  Dacă  acăstă  adaptare 
la  prelungirea  vieţii  lipseşte,  atunci  conduita  este  rea  şi  de 
osîndit  în  totul  sad  în  parte. 

Spencer  apoi  defineşte  idela  binelui  moral  aşa,  că  ’l 
declară  identic  cu  cel  desfătător.  Tot  ce  este  în  fav6- 
rea  vieţii  Irebue  să  mărească  în  acelaşi  timp  şi  plăcerea 
de  viaţă,  căci  viaţa  pare  de  dorit  numai  pentru  plăcere, 
pentru  mulţumire.  Ast  fel  Spencer  ajunge  la  conclusia,  că 
Bine  generalminte  este  ceea  ce  face  plăcere  Iar  fapta  ce 
n’are  de  scop  un  escedent  de  plăcere  sad  bucurie  asupra 
durerel  sad  supărărel  este  rea  moralminte. 

Iatâ-ne  ajunşi  cu  bine  la  bătrânul  Epicur,  pe  care  cre¬ 
deam  că  l’am  lăsat  înapoi  cu  2000  de  ani  şi  mal  bine. 
De  la  acest  filosof  împrumută  Spencer  definiţia  ce  dă 
binelui.  In  ochii  lui  cea  mai  mare  plăcere  posibilă  a  vieţii 
are  valdre  de  ţel  şi  dreptar  suprem  al  moralităţel. 

E  vrednic  de  observat  modul  în  care  Spencer  înalţă  pe 
furiş,  ca  să  <j.icem  aşa,  viaţa  în  normă  supremă  a  t6tă 
moralitatea,  în  bun  suprem  etic.  Dupe  ce  ne-a  esplicat  că 
bine  va  să  <Jică  a  fi  adaptat  esact  la  un  scop,  vine  de-o 
dată  în  mod  cam  acoperit  a  afirma,  că  scopul  la  care  are 
a  se  adapta  ordinea  morală  este  viaţa.  Acăstă  afirmare  se 
pune  înainte  mal  ca  de  sine  înţeleasă.  Ea  p6te  va  fi  evi¬ 
dentă  pentru  filosoful  nostru  evoluţionist  din  punct  de  ve¬ 
dere  al  adaptărel  Dar  pentru  noi  şi  cetitorii  noştri  de 
sigur  ea  nu  este  evidentă. 

Totuşi  Spencer  pretinde  că  observarea  va  confirma  de 
sigur  în  multe  caşuri  teoria  pusă  înainte  aici.  Să’l  ascul¬ 
tăm:  „Reservându -ne  aprobarea  sad  desaprobarea  scopului 
săft  final,  (ţicem  că  un  om,  care  se  bate,  s’a  apărat  bine, 
dacă  apărarea  sa  e  în  adevăr  de  natură  a’I  asigura  scă- 

)  Les  Bases  etc.  p.  18,  sq.  20,  21, 

Ibid.  p.  23  şi  25. 
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parea.  Şi  pe  când  aprecierile  altor  aspecte  ale  conduitei 
sale  rămân  neschimbate,  acelaşi  om  îşi  atrage  un  verdict 
defavorabil,  dacă  faptele  sale  imediate  nu  şi-ajung  scopul 
lor.  Binele,  ce  se  atribue  unul  om  de  afaceri  ca  atare,  se 
măsură  după  activitatea  şi  dibăcia,  cu  care  el  ştie  a  cum" 
păra  şi  a  vinde  în  folosul  şefi.  Aceste  calităţi  nu  împedică 
nici  de  cum  aspra  tratare  a  subalternilor  săi,  ceea  ce  este 
de  condemnat“. 

Iarăşi  o  confus’e  de  idei  chiar  gr6să.  De  sigur  ori-ce 
faptă,  privită  în  sine,  absolut  şi  ti  sic,  este  bună  şah  mai 
vîrtos  desăvârşită,  tocmai  pentru  că  este  ceva  în  fiinţă. 
Apoi  fapta  este  cu  atât  mal  desăvârşire  cu  cât  este  adap¬ 
tată  mai  bine  la  scopul  el.  Dar  urmează  de  aici,  că  a- 
cea  faptă  este  şi  potrivită  saii  de  cuviinţă  pentru  făptuitor, 
cu  alte  cuvinte,  că  ea  este  bună  moralminte  f  De  sigur  nu. 
Ori-ce  faptă  dupe  vre-o  relaţie  subordinată  a  ei  negreşit 
va  fi  convenabilă  omului  în  6re-care  chip.  Aşa  dacă  cine-va 
bea  peste  măsură,  acâsta  p6te  fi  potrivit  şi  bine  pentru 
plăcerea  pântecelul  săh,  dar  de  aici  nu  urmează  că  o  atare 
faptă  este  convenabilă  omului,  sah  buDâ  în  sens  propriii 
pentru  el,  ca  fiinţă  raţională. 

In  privinţa  morală  o  faptă  p6te  fi  bună ,  numai  dacă 
este  conformă  cu  natura  raţională  a  omului  ca  atare,  în 
tâte  relaţiile  el  cu  el  însuşi  şi  cu  alte  fiinţl.  Cine-va  pdte 
fi  un  artist  distins,  un  poet  escelent,  însă  un  om  re&.  Tot 
aşa  se  pot  afla  6meni  de  afaceri  dibaci,  meseriaşi  harnici, 
spadasini  viteji,  cari  să  fie  în  acelaşi  timp  nişte  6meni  de 
nimic.  Oare  nu  cum-va  talentul  artistic,  dibăcia  în  afaceri  va 
decide  despre  starea  morală  a  unui  om?  Atunci  negreşit 
cei  mai  mulţi  evrei  neguţători  şi  bancheri  ar  fi  ideale 
de  moralitate,  iar  falşificatorii  şi  escrochii  rafinaţi  din  filele 
ndstre  ar  fi  adevăraţi  sfinţi.  Cu  dreptul  a  dis  un  filosof 
creştin,  că  omul  cel  mal  rCu  pdte  fi  hoţ  bun  ba  chiar  de- 
s&verşit. 

In  adevăr,  trebue  a  ne  mira  de  cutezanţa  cu  care  Spencer 
nesocoteşte  t6te  aceste  idei  fundamentale,  ce  sunt  tradi- 
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Dacă  Spencer  ar  fi  consultat  pe  filosofii  vechime!,  ar  fi 
aflat  că  tâte  aceste  idei  morale  aii  fost  de  mult  desvoltate 
complectai  clar.  In  special  ar  fi  aflat,  că  binele  în  sens  moral 
(bonum  honestum,  morale)  este  acela,  care  desăvârşeşte  pe 
om,  considerat  ca  fiinţă  raţională ,  şi  că  bună  moralminte 
este  numai  fapta  corespunzătâre  cu  ordinea,  ce  resultă  din 
relaţia  omului  raţional  cu  sine  însuşi  şi  cu  alte  fiinţl.  A- 
câstă  ordine  şi  faptele  ce  se  rapdrtă  la  ea  se  numesc  în 
totalitatea  lor  dinpreună  cu  Dumnezeii  ca  ţelul  final  şi 
centrul  el  ordinea  morala  universala.  Faptele  ce  sunt  de 
acord  satî  vin  în  contrafacere  cu  acâstă  ordine  sunt  bune 
saQ  răle  moralminte,  independent  de  urmările  lor. 

Fără  îndoială  utilitatea  unei  fapte?  fie  pentru  făptuitor 
însuşi  fie  pentru  alţii  este  adesea  presupusă  ca  o  condiţie 
necesară,  pentru  ca  o  faptă  să  fie  corespunfjătdre  cu  ordinea 
aci  numită  şi  potrivită  pentru  omul  raţional.  Ori-ce  faptă,  ce 
va  să  fie  bună  pentru  om,  trebue  neapărat  să  fie  bună  s’aă 
desăvârşită  neaparat  în  sine  însăşi  (absolut  ori  fisic).  Acâstă 
desăvârşire  fisieă  saă  materială  a  unei  fapte  consistă  adesea 
în  utilitatea  el.  Totuşi  fapta  devine  bună  moralminte  formal 
nu  prin  utilitate  ci  fiind-că  este  potrivită  pentru  om  ca 
fiinţă  raţională  şi’ %  dă  desăvârşirea  corespunfâtâre  in  special 
cu  natura  sa. 

Aşa  de  pildă  îmbuibarea  este  de  ordinar  vătămătâre 
omului,  Iar  cumpătarea  folositâre.  Totuşi  cumpătarea  nu 
devine  bună  formal  pentru  că  este  folositdre,  ci  pentru  că 
este  potrivită  cu  natura  omului,  pe  când  îmbuibarea  e 
nepotrivită.  Omul  ca  fiinţă  corporală  cu  raţiune  trebue  a  se 
conduce  tot-dâ-una  de  raţiune.  Acâsta  trebue  a  domni  în 
el.  Partea  corporală  va  servi  raţiunel,  îl  va  ajuta  la  func- 
ţiunele  el.  Dacă  omul  nu  face  aşa,  dacă  el  mal  vîrtos  slu¬ 
jeşte  plăcerilor  trupeşti  aşa  în  cât  acestea  împedică  raţiunea 
în  lucrările  sale,  atunci  ordinea  cea  drâptă  este  stricată 
în  om,  Iar  fapta,  din  care  porneşte  acâstă  nerândulală,  este 
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imorală.  De  aceea  chiar  dacă  un  om  rafinat  în  plăceri  ar 
isbuti  să  se  imbuîbeze  fără  dauna  sănătăţel,  totuşi  fapta 
sa  Va  fi  imorală. 

Tot  acăsta  se  afirmă  şi  despre  relaţiile  cele  mai  de  frunte 
ale  omului  ca  fiinţa  raţională  şi  socială  cu  alte  făpturi, 
cum  şi  despre  relaţiile  omului  cu  Dumnedeii,  Făcătorul 
sett,  Domnul  seă  şi  scopul  ultim  al  şeii.  Abstracţiune  de 
orl-ce  folosinţă ,  este  pentru  om  potrivit  cu  ordinea  cea 
dreaptă  a  natureî  sale,  să  lubiască  şi  să  cinstească  mal  pre 
sus  de  tete  pre  Dumnezeii  ca  Făcătorul,  Domnul  şi  Bunul 
cel  mai  înalt  al  şeii. 

Iasă  trebue  a  lua  bine  sama,  că  ordinea  cea  principală, 
care  s’a  descris  aici  şi  care  are  de  temelie  şi  început  fiinţa 
lui  Dumnezeii,  de  unde  împrumută  în  linia  ultima  imu- 
tabilitatea  ei,  determină  numai  cuprinsul  binelui  moral, 
respectiv  al  reulul  moral.  Iar  necesitatea  saii  datoria  supunerel 
la  acăstă  ordine  morală  şi  vrednicia  faptelor  morale  purced 
din  voea  lui  Dumnezeu,  legiuitorul  cel  vecinie  şii  consistă 
în  legătura  strinsă  a  vieţel  morale  cu  bunurele  cele  mai 
înalte  şi  vecinice  ale  omului ,  cum  vom  arăta  mal  departe. 

Din  deosebirea  indicată  aici  între  cuprinsul  şi  necesitatea 
poroncilor  morale,  cetitorul  p6te  judeca  lesne  ce  credinţă 
merită  afirmarea  lui  Spencer,  că  tâte  simbâlele  bisericelor 
şi  ale  sectelor  ţin  cu  tărie  credinţa,  că  binele  şi  reul  se  de¬ 
termină  esclusiv  din  poronca  lui  Dumnezeii.  Acăstă  aser¬ 
ţiune,  (jice  el,  a  trecut  din  sistemele  teologice  în  sistemele 
de  etică,  şi  este  comună  şi  celor  ce  afirmă  că  cine  nu  crede 
în  Dumnezeii  nu  mal  are  nici  un  călăuz  moral  ’). 

Nu  ştim  câte  sisteme  teologice  şi  etice  va  fi  cercetat 
Spencer  spre  a  da  un  verdict  aşa  de  general.  Insă  aici 
mărturisim  în  public,  că  de  sigur  el  nu  cundşte  sistema 
teologică  şi  etică  a  Bisericel  creştine.  Afirmaţiunea  de  mal 
sus  a  lui  dovedeşte  acăsta,  Din  timpi  depărtaţi  este  do¬ 
vedit  cu  de-amăruntul  că  multe  fapte  sunt  bune  saii  răle 

')  Les  IBases  etc,  pag.  41,  sq. 
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independent  şi  înainte  de  orî-ce  act  al  voel  lui  Dumne^e  *). 
De  aaeminea  a  fost  un  principiu  stabilit,  ca  multe  fapte 
nu  sunt  i' ii  le  pentru  că  sunt  oprite ,  ci  sunt  oprite  pentru  că 
sunt  r&le.  Dar  filosoful  nostru  se  crede  în  drept  a  ignora 
tdte  aceste  spre  a  sdrobi  cu  o  lovitură  tâte  Religiunele  ăog~ 
matisătâre  ’). 

* 

Dar  spre  dovadă  să  intrăm  în  ideile  lui  Spencer.  Să 
admitem,  că  bine  este  ceea  ce  prelungeşte  viaţa  şi  plăcerile 
el  pe  pământ.  Ce  urmâză  de  aiel  ?  Mai  întăî,  că  viaţa  în¬ 
săşi,  fericirea  cea  mal  mare  şi  plăcerea  cea  mal  mare, 
nu  este  bună.  Căci  nu  se  află  un  scop  mal  mal  înalt  la 
care  ea  să  se  pdtă  adapta,.  Ea  este  scopul  suprem,  la  care 
totul  are  a  se  subordina.  Deci  ea,  după  definiţia  lui  Spen¬ 
cer,  nu  este  un  bun.  Bunul  cel  mal  mare  de  pe  pâment 
să  nu  fie  un  bun !  Tot  ce  s’a  scris  şi  s’a  gândit  până  astă  <Jl 
despre  summum  bonum  etic  este  după  Spencer  neesact. 
Dacă  mdrtea  s’a  numit  răul  cel  mal  mare  şi  viaţa  fericită 
bunul  cel  mal  mare,  acâsta  a  fost  erdre, —  o  consecinţă 
a  evoluţiei  defectudse. 

Mal  mult  încă.  Cum  ne  va  esplica  Spencer  cu  definiţia 
sa  faptul,  că  moralitatea  şi  viciul  sunt  o  prerogativă  es- 
clusivă  a  omului  ?  Să  ştie,  că  şcfila  Darwinistă  cu  maiştrii 
săi  în  frunte  caută  cu  mare  rîvnă  la  animale  virtuţi,  ce 
până  acum  afi  fost  contestate  cu  cerbicie.  Darwin  a  aflat 
la  maimuţi,  câni  şi  elefanţi  mal  t<5te  virtuţele.  Ba  el  pre¬ 
tinde  să  fi  descoperit  la  ele  chiar  un  germene  de  religiune, 
căci  şi  cânele  se  uită  la  stăpânul  seu  ca  la  un  Dumnezeii  *). 

l)  „Jamais  nous  n’avons  fait  de  la  volontă  de  Dieu  „revelee  dans 
Ies  livres  saerâs  ou  dans  la  conscience"  la  base  de  la  morale. 
Nous  regardons  comme  base  de  la  morale  l’ordre  deschoses  voulu 
de  Dieu.  Cet  ordre  de  choses  nous  est  conu  non  par  la  râvâlation 
mais  par  la  raison  etc.“  De  Baets,  Les  Bases  de  la  morale  ete., 
p.  170. 

s)  Tot  ca  Spencer  învăţă  şi  Hartmann  şi  Grizyclci. 

a)  Acesta  adânca(!)  gândire  a  desvoltat’o  şi  E.  Hartmann  în  opera 
sa  „Das  religiose  Bewasstsein",  Berlin  1882,  şi  a  tăcut’ o  obiectai 
unor  meditaţii  profunde !  Ne  fiind  aici  locul  de  a  resturi»*  aceate 
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Dar  cu  t6te  aceste  pretinse  descoperiri,  ori  ce  om  cu  ju¬ 
decată  ţine  cu  tărie  în  viaţa  practică  convingerea  rostită 
acum  trei  mii  de  ani  de  cătră  renumitul  poet  grec  Ilesiod 
în  următdrele  versuri : 

Saturn  a  dat  legea  numai  pentru  6menî ; 

Peştii,  ferele  pădurei  şi  paserile  sbuiătdre 

Se  stăşie  între  sine  pentru  că  sunt  lipsite  de  justiţie; 

Oamenilor  îdsă  le-a  dat  dreptatea,  dar  f6rte  preţios  ’}. 

Versurele  poetului  antic  sunt  confirmate  de  cel  mai  ager 
dintre  toţi  cugetătorii,  ce  ad  trăit  vre  odată.  „Tocmai  a 
c6sta,  (jice  Aristotel ,  este  însuşirea  omului  în  contrast  cu 
animalile,  că  numai  el  are  sentimentul  binelui  şi  reuluî,  a 
dreptului  şi  nedreptului  şi  a  tot  ce  se  ţine  de  acestea44  *). 
După  Plutarcli  ne  servim  delege  şi  justiţie  numai  respec¬ 
tiv  de  6menl  8).  Cum  ad  judecat  în  acostă  privinţă  Romanii 
se  vede  din  (jisele  lui  Cicerone  că  nu  se  vorbeşte  de  drep¬ 
tate  la  cai  şi  la  lei  4). 

De  alt-fel  însuşi*  Spencer  concede,  că  etica  se  ocupă  cu 
forma  de  conduită,  ce  presupune  conduita  în  general  pe 
treapta  cea  mai  înaltă  a  desvăluirei  sale.  Fireşte  ca  pentru 


idei  ne  mărginim  a  avisa  la  Ev.  Matei  Vlt,  6  şi  XV,  21-28,  Comp. 
Ies.  I,  3  gi  Athenog.  leget.  pro  Christ.  p.  16  (ed.  Oxon).  Inca  Celsus 
punea  av6stă  obiecţiune.  Vedi  Origen  contra  Cels.  1.  IV. 

' j  Comp.  Opera  etDies  Edit.  IoanTzetzes  Basilea,  1542,  p.  2  3 
Tdv  Si  ya o  dvdpcoTioiai  voulov  SteTalje  xpoviwv 
’ljrO'jai  u.lv  xal  ~f]pc7i  xal  oicovoîq  ireTeTjvob; 

"EaOsiv  aXXVp.O'j;,  lirei  Ou  Sîxy)  iar iv  ev  auToî;- 
AvQpcoiroiai  S'£8coxe  Sixyjv-  tj  tzo)\ov  ap(aTY) 
riyvETai. 

’)  Bolit  I,  1.  1253,  a  15.  Touto  y*P  itpo;  Ta  £Xka  toÎ;  av- 
Opcoirotţ  ’iotov,  to  ijlovov  dty-xOoO  X7.1  xaxou  xni  Sixacoo  xai  aSixoLb 
xal  tcov  £}j. lo v  ai'a0T)aiv  eyeiv. 

‘)  Nopup  [/.Iv  yap  xal  Sixaîw  upOţ  avOpioitc’j;  ijlovov  vorjarai 
ir£!pbxap.£v.  Vita  Caton.  maj. 

4)  De  olfic  1.  1.  c.  16:  Neque  ulla  re  (quam  ratione  et  oratione) 
longius  absumus  a  natura  ferarum,  in  quibus  inesse  fortitudinem 
saepe  dicimus,  ut  in  equis,  in  leonibus  :  justitiam,  aequitatem,  boni- 
tatem  non  dicimus.  Sunt  enim  rationis  et  oratienis  expertes. 
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el  acostă  conduită  nu  se  deosebeşte  în  special  de  conduita 
animalelor,  însă  tot  concede  cel  puţin  că  etica  s'a  ocupat 
pănă  astă  4?  numai  cu  conduita  umană  şi  prin  urmare 
numai  acesta  s’a  considerat  în  general  morală.  In  adevăr, 
încă  nimărul  nu  l-a  venit  în  minte  a  înfiinţa  un  tribunal, 
un  institut  de  pedăpsă  saîi  de  corecţiune  pentru  cal  sail 
câni ;  şi  nici  n’am  au^it,  că  Spencer  ar  fi  presentat  în 
acest  sens  vre-o  propunere  în  parlamentul  englez.  De  aici 
conchidem,  că  el  nu  arată  nici  un  interes  pentru  datoriile 
şi  drepturele  consingenilor  şi  fraţilor  noştri,  cum  numeşte 
Darwin  animalele,  sah  că  nu  crede  singur  în  atarl  datorii 
şi  drepturi. 

Cum  se  face  deci,  că  toţi  6menil  cel  puţin  în  viaţa 
practică  privesc  moralitatea  ca  o  prerogativă  esclusivâ  a 
genului  ominesc?  După  teoria  lui  Darwin  conduita  6me- 
nilor  se  deosebeşte  de  a  animalelor  numai  gradual ,  numai 
prin  o  complicaţie  mal  mare.  Deci  între  ele  nu  este  o 
deosebire  esenţială  ci  numai  graduală.  Deosebirea  între 
selbaticl  şi  civilisaţl  nu  ne’mpedică  a  le  atribui  şi  lor  mo¬ 
ralitate,  a  lăuda  conduita  lor  dacă  ’I  drăptă  şi  nobilă,  sati 
a  o  mustra  dacă  este  răsbunătdre,  nedrăptă  şi  vicidsâ.  Dar 
fiind-câ  după  mărturia  lui  Darwin  şi  Spencer,  deosebirea 
între  selbaticul  cel  mal  primitiv  şi  un  Newton  nu  este 
mal  mică  de  cât  deosebirea  între  acelaş  seîbatic  şi  mai¬ 
muţele  de  specia  cea  mal  superidră,  de  sigur  putem  în¬ 
treba  :  de  ce  in  deobşte  numai  Ia  om  este  vorba  de  mora¬ 
litate  ?  Suntem  cu  atât  mal  în  drept  a  pune  acăstâ  întrebare, 
cu  cât  în  alte  privinţi  deosebirea  între  dmenl  şi  animale 
nu  ne’mpedică  a  atribui  acestor  din  urmă  calităţile  celor 
dintăl.  Animalul  încă  trăeşte,  simte,  vede,  aude  etc.  Se 
teme,  se  bucură,  sa  mânie  etc.  De  ce  dar  nu  l’am  lăuda 
sad  mustra  pentru  virtuţele  şi  viciile  lui? 

Oare  maimuţele  şi  cânii  n’aii  ca  şi  omul  o  viaţă,  şi 
anume  o  viaţă  ce  după  ideile  filosofului  nostru  este  în 
cele,  esenţiale  de  aceiaşi  valdre  cu  a  omului  ?  Actele  ani¬ 
malelor  nu  sunt  adaptate  de  asemenea  la  conseroarea  fi 
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prelungirea  vieţii  lor  şi  a  altora?  Deci  ce  lipseşte  faptelor 
unei  maimuţi,  safi  câne  şi  tuturor  acestor  fraţi  ai  noştri, 
spre  a  fi  virtuţi  şi  spre  a  fi  vicii?  De  ce  judecătorii  şi 
legislatorii  n’afi  încă  nici  o  consideraţie  pentru  câni  ? 

Mal  întăl — şi  rugăm  pe  H.  Spencer  a  reflecta  bine  a- 
supra  acestui  lucru — de  ce  statul  îngâdue  a  fi  ucise  ani- 
malile  cu  atâta  necruţare  ?  De  ce  nu  ie  încă  nici  o  măsură 
a  ocroti  viaţa  lor  nevinovată  şi  nepătată  de  nici  o  nele¬ 
giuire  ?  De  ce  Darwin  şi  Spencer  şi  toţi  cel  de  o  socotinţă 
cu  el  nu  stau  câtuşi  de  puţin  la  îndoială  a  tăia  sad  a  pune 
să  tale  pe  consingenil  şi  fraţii  lor  spre  a  se  nutri  cu  car¬ 
nea  lor?  Cum  pot  el  sluji  până  astă- <Jî  acestui  canibalism? 

Apoi,  de  sigur  un  lucru  vrednic  de  luare  aminte  pentru 
fie-care  Darwinist!  nici  un  om  cu  judecată  nu’ şl  face  un 
scrupul  de  conştiinţă  a  jertfi  sute  de  animale  spre  a’ şl  ţinea 
viaţa  sa  şi  a  altora.  De  sigur  a  vădut  şi  Spencer  vapărele 
şi  trenurile  uriaşe  ce  cară  în  fie-care  <ji  nenumerate  ani¬ 
male  de  tălet  pentru  cele  patru  miliăne  de  locuitori  al 
oraşului  de  pe  Tamisa.  Am  putea  pune  rămăşag  că  el  n’a 
simţit  nici  o  înfiorare  la  uciderea  în  masă  a  acestor  fraţi ; 
mal  curând  a  gândit  cu  plăcere  la  miliănele  de  biftice  şi  la 
valurile  de  viaţa  nouă  ce  pornesc  din  ele. 

Cu  totul  alte  sentimente  deşiâptăîn  noi  mărtea  violentă 
a  unul  om !  Ce  grăză  mare  cuprinde  sufletul  nostru,  când 
cine-va  a  cutezat  a  vărsa  cu  o  mână  sacrilege  bîngele  unul 
om  nevinovat !  Ce  blesteme  acoper  numele  unui  ucigaş ! 
Acesta  nu  dovedeşte  6re  învederat,  că  viaţa  ominâscă  este 
în  ochii  tuturor  ceva  sfânt,  înalt,  inviolabil?  Că  ea  are  o 
valdre  ce  covîrşeşte  infinit  viaţa  animalilor? 

Tocmai  mărtea  ne  descopere  aşa  de  bine  deosebirea  co¬ 
losală  între  animale  şi  6 meni.  Pentru  ce  chiar  cel  mal 
încarnat  Darwinist,  pănă  când  e  în  t6tâ  mintea,  nu  se 
gândeşte  a’şl  împlini  cea  din  urmă  datorie  cătră  un  animal 
domestic  al  şefi,  săvârşit  din  viaţă,  sau  al  însoţi  pănă  la 
locaşul  cel  din  urmă  a  lui — pănă  la  mormânt? 

Cât  #  de  deosebită  starea  năstră  la  patul  mortuar  safi 
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la  mormântul  unui  om !  Cea  din  urmă  sărutare  a  reposa. 
tului,  lacrima  ce  îesă  din  ochiul  şeii  stins, — acestea  singure 
ne* ar  da  siguranţa,  că  un  abis  nemărginit  este  între  om  şi 
animal  şi  că  omul  nu  se  risipeşte  tot  în  pulbere.  Pentru 
acâsta  plini  de  încredere  plantăm  la  morminte  crucea, 
semnul  credinţei  ndstre  şi  păstrăm  cu  cinste  amintirea  celor 
adormiţi.  Cum  am  putea  <Jice  :  de  moi  iuis  nihil  nisi  bene 
dacă  vântul  şi  putrejunea  ar  şterge  ori-ce  urmă  a  celor 
adormiţi  ?  Provocăm  pe  Ii.  Spencer  să  insulte  odată  caii 
sad  cânii  săi  morţi.  Să  vedem  atunci  dacă  ucenicii  sâi  se 
vor  ridica  plini  de  indignare  în  fav<5rea  amintirei  nepătate 
a  acestor  animale? 


(Va  urma). 


Buarlca  Ort  d  xă  Română 


5 


www.dacoromanicajx) 


SÂNTUL  IUSTIN  FILOSOFUL  ŞI  MARTIR 

ŞI 

CRITICA  TEOLOGILOR  PROTESTANŢI. 

^Urmare.  Vetjî  Biserica  Ortodoxa,  anul  al  A  VIG  ea,  Nr,  12), 

La  începutul  secol.  XIX  şi  anume  la  anul  1829,  apă¬ 
ru  scrierea  lui  Tzschirner  intitulată  Der  Fal  des  Heiden- 
tbumus,  însă  în  aprecierile  sdle,  autorul  acestei  scrieri  nu 
adaogă  nimic  Ia  cele  cunoscute  şi  emise  în  secolul  trecut 
de  Lange.  Dar  acelaş  autor  în  scrierea  sa  Geschichte  der 
Apologetik  ’)  este  de  părere  cu  totul  opusă  lui  Lange.  El  re- 
cundşte  în  Dialog  acelaşi  idei  şi  acelaş  spirit  ca  şi  în  Apo¬ 
logii  şi  aduce  lui  Iustin  mari  elogii  pentru  modul  cum 
a  expus  şi  a  desvoltat  doctrina  despre  liberul  arbitru.  El 
condamnă  însă  pe  Iustin  ca  şi  pre  toţi  apologeţii  timpu¬ 
rilor  posteridre,  pentru  înclinaţiunea  lor  cea  mare  către 
ascetism,  şi  îl  impută  ca  o  mare  lipsă  doctrina  despre 
pecatul  original. 

Contimporanul  lui  Tzscbirner,  Credner,  în  primul  vo¬ 
lum  al  scrierel  sdle  Beitrăga  zur  Einleitung  (1832),  se  si- 
lesce  ca  din  scrierile  lui  Iustin  să  resolve  cestiunea  :  dacă 
biserica  în  secolul  al  II  şi  anume  între  anii  149  şi  160 
poseda  deja  un  Canon  al  Noului  Testament,  s4H  avea 
numai  o  simplă  colecţiune  a  E^angeliilor,  Este  însă  de 
însemnat  că  ca  resultat  al  cercetărilor  sdle,  Credner  ad¬ 
mite  că  Iustin,  pe  de  o  parte  representa  direcţiunea  creşti- 


').  Voi,  I.  pag.  90.  seq. 
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nilor  dintre  păgâni,  însă  în  realitate  el  este  mal  mult 
un  Judeu  Ebionit  *)  pentru  faptul  că,  pe  când  biserica 
pe  Ebioniţî  îî  consideră  ca  eriticî,  Iustin  este  către  el 
blând,  ba  încă  îî  considera  de  creştini,  că  el  nu  menţi¬ 
onezi  de  apostolul  Paul,  emite  despre  botez  şi  demoni 
aceleaşi  idei  ca  şi  Clementinele  şi  Ebioniţil,  întrebuinţăză 
cu  preferinţă  Vech’ul  Testament,  chiliasmul  şi  altele.  Dar 
şi  aceste  acuzări  aduse  lui  Iustin,  cunoscute  în  mare  parte 
din  precedentele,  ştim  ce  valdre  au.  Ele  cad  de  la  sine;  căci 
pe  de  o  parte  le  lipseşte  consecinţa  logică,  iar  pe  de  alta  nu 
se  justifică  nici  din  conţinutul  scrierilor  lui  Iustin,  plus  că 
în  emiterea  lor,  Credaer  nu  ţine  compt  de  nici  o  circum¬ 
stanţa  istorică  a  timpului  şi  a  cercului  în  care  a  trăit  şi 
a  lucrat  Iustin.  Acuzările  lui  Credner  apreciate  cu  mult 
spirit  critic  de  Enghelhardt,  aii  fost  reduse  la  adevă¬ 
rata  lor  valdre  şi  astă*6il  nimeni  nu  mai  dă  creijământ  a- 
firmărilor  vage,  superficiale  şi  nefondate  ale  lui  Credner. 

După  Credner,  Neander,  continuă  maî  departe  critica 
contra  lui  Iustin.  Acesta  în  scrierea  sa  „Allgemeine  Ges- 
chichte“  1834,  în  mare  parte  se  basăză  pe  aceleaşi  argu¬ 
mente  ca  şi  Credner,  şi’l  acusâ  ca  şi  acesta  de  Ebionism. 
Neander  insistă  spre  a  demonstra  că  doctrina  lui  Iustin 
despre  Aoyo;  este  doctrina  lui  Filone  Judeul  şi  că  el  este 
primul  dintre  representanţil  creştinismului  care  a  unit’o 
cu  christologia.  Venind  în  urmă  la  doctrina  lui  Iustin: 
despre  persdna  lui  Iisus  Christos,  despre  botez  şi  libera 
voinţă  a  omului,  în  t6te  Neander  ca  şi  Credner  vede  în 
Iustin  pe  un  creştin  ebionit,  şi  cu  tdtă  osteneala  ce’ ţi  dă 
de  a  clasifica  ebionitismul  în  mal  multe  direcţiuni,  spre 
a  pune  pe  Iustin  în  cea  mai  apropiată  de  adevărul  evan- 
gelic,  ori  cine  vede  în  aprecierile  sale,  faţă  cu  apologetul 
nostru,  intenţiunea  ce  are  de  a’l  condemna  înainte  de  a’l 
judeca  drept  şi  a’l  afla  vinovat. 

Dar  deja,  suntem  în  faţa  aprecierilor  şi  a  criticei  şedleî 
Tubingiane.  Ca  representanţi  al  acestei  scdle,  cari  aii  emis 
păreri  critice,  mal  mult  saii  mal  puţin  originale,  faţă  cu 
părinţii  primelor  secole  şi  cu  Iustin,  putem  cita  pe  Schwe- 
gler.  Acesta  în  scrierea  sa  „Das  nacbapostolische  Zeital* 
ter“  1846,  dLice :  „Iustin  nu  se  p<5te  separa  din  rândurile 


’).  Stranie  conclusiune :  doue  lucruri  opus’.  Dacă  e  creştin  re- 
pies.  direcţiunea  celor  recrutaţi  din  Etnici,  atunci  cum  pote  fi  ju- 
(laizator,  ba  încă  şi  Ebionit? 
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„Ebioniţilor.  Ebionitismul  formâză  basa  fundamentală  a 
„ideilor  sale  ;  Iar  platonismul  este  un  supliment  posterior, 
„adaos  bine  înţeles,  la  scrierile  sâle  de  el  însuşi,  ca  resultat 
„al  influenţei  acestei  filosofii  asupra  sa“.  Dar  pentru  a  jus¬ 
tifica  cutezătdrele  sale  aprecieri,  Schwegler  din  nenorocire, 
se  servă  în  mare  parte  de  aceleaşi  argumente  ea  şi  Credner. 
Ceea  ce  adaogă  nod  este  superficialitate  şi  nimic  serios. 
El  se  mulţumeşte  acjice:  „Vederile  lui  Iustin  relativ  de 
Iisus  Christos,  de  opera  sa  şi  de  readucerea  omului  la  a- 
deverata  cunoştinţa  de  Dumnedeu  sunt  ebioniste,  pentru 
că  (Iustin)  consideră  pre  lisus  mal  mult  ca  învăţător  de 
cât  ca  salvator  (?)  Tăcerea  sa  despre  persdna  Apostolului 
Paul  este  suspectă  de  ebionitism.  De  asemenea  Chiliasmul 
seă,  Demonologia,  vederile  sâle  despre  Sântul  Spirit,  des¬ 
pre  cultul  angelilor  şi  preferinţa  ce  o  dă  Vechiului  Testa¬ 
ment,  sunt  curat  ebionitism.  Suspect  de  ebionitism,  adaogă 
Schwegler,  îl  face  pe  Iustin  încă  şi  purtarea  sa  blândă 
faţă  cu  ideile  acestei  secte,  pe  când  faţă  cu  Gnosticii  este 
fdrte  fanatic.  Platonice  sunt  doctrina  sa  despre  Aoyo?  şi 
Christologia  sa,  care  pare  a  fi  în  antitesă  cu  Chiliasmul. 

Cu  un  cuvânt  Schwegler  pretutindeni  vede  în  Iustin  un 
Ebionist ;  îl  este  însă  cu  neputinţă  să  probeze  că  în  scrierile 
sale  există  în  întregul  ei  sistema  ebionistă.  El  nici  nu  p6te 
constata  că  Iustin  ar  fi  profesatu-o ;  nici  nu  p6te  fixa  cu 
precisiune  la  el  urmele  aceste!  doctrine.  Se  mulţumeşte  a 
enumăra  particularităţile  Iul  Iustin  amintite  de  Credner  şi 
de-a  afirma  că  el  este  suspect  de  Ebionitism,  ba  chiar  şi 
Ebionit.  Chiar  şi  în  examinarea  citatelor  lui  Iustin  dm 
Aitoţj.vY)aoveup.a-a  twv  i-oaxoXwv  lui  Schwegler,  ca  şi  Iul 
Credner,  îi  place  a  vedea  în  Iustin  pe  un  amic  al  Ebio¬ 
niţilor.  Este  însă  de  mirare  că  pentru  faptul  că  Iustin,  ca 
şi  Păstorul  lui  Hernia  şi  ca  şi  a  II  epistolă  a  lui  Clement, 
numeşte  creştinismul  lege  nouă ,  Schwegler,  nu’l  acuză  de 
Ebionitism.  Dar  ştiţi  cum  se  explică  acâstă  tăcere  ?  Despre 
acest  fapt  Credner  nu  <jice  nimic,  şi  Schivegler  care’l  ur- 
mâză  pas  cu  pas  în  t6te,  voind  a'l  reproduce  cu  tdtă  fide¬ 
litatea  critica  sa,  de  unde  era  sâ’l  ia  ? 

Pentru  a  reduce  t6te  afirmările  lui  Schwegler  la  justa 
lor  valdre,  este  destul  să  amintesc,  că  ideile  pe  care  el 
se  basâză  d’a  constata  ebionitismul  lui  Iustin  şi  de  a’l  a- 
cuza,  dacă  nu  de  adept  al  acestei  secte  judaice,  cel  puţin  de 
amic  şi  favorisator  al  ei,  t6te  aceste  idei,  sunt  estrase  din 
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dialogul  cu  Judeul  Tryfon ;  Iar  platonismele  sunt  din  a- 
pologiile  sale. 

Dar  este  deja  timpul,  să  au<j.im  cum  apreciază  şi  judecă 
pe  apologetul  nostru,  maestrul,  sad,  mal  bine,  <Jis  dascălul 
cel  mare  al  şcdlel  Tubingiane,  faimosul  Baur. 

Cu  raportarea  aprecierilor  lui  Baur  suntem  cbîar  la 
tema  pusă.  Aceea  ce  t6te  spiritele  critice  precedente,  fră- 
mântându-se  n’au  dis  de  cât  indirect,  ne-avend  nici  unul 
curagiul  sâ-şl  manifeste  pe  faţă  scopul  şi  să  spună  clar 
urbi  et  orbe ,  ce  urmăresc  şi  unde  voesc  să  ajungă  prin 
criticele  lor  premeditate,  vine  oracolul  acelei  şcdle  a  o  spune. 
Greutatea  cea  mare  era,  că  încă  nu  se  ivise  omul  cel  cu¬ 
tezător. 

Baur  în  scrierea  sa  :  „Das  Cbristentum  und  die  Kirche 
der  drel  ersten  Iahrhunderte  “ ,  I  Auflage  1853,  după  ce 
se  sileşte  a  stabili  că  altul  este  creştinismul  evangeliulul  şi 
al  apostolilor,  şi  altul  este  creştinismul  bisericel  şi  al  pă¬ 
rinţilor  el,  şi  că  aceşti  din  urmă,  părinţii  bisericel,  aii  lai- 
cisat  creştinismul  primitiv,  creştinismul  Evangeliel,  venind 
la  Iustin  <Jice  :  vEl  este  represent autul  cel  mat  fidel  ala- 
cestet  periâde  de  trecere  de  la  creştinismul  primitiv  şi  apos¬ 
tolic  la  creştinismul  cel  laicisat  al  bisericel ,  format  din 
idei  Judaice  şi  Ellinisticeu .  Dar  voind  a  proba  cele  emise 
şi  a  examina  mal  de  aprdpe  faptele  care  l’ad  justificat  să 
afirme  cele  de  mal  sus,  să  exprimă :  Iustin  nu  este  nici 
„creştin  Judeti,  dar  nici  Paulinian.  El  se  distinge  pe  sine 
„de  creştinif  Judel  (Ebioniţil),  dar,  Iarăşi,  la  el  nu  se  află 
„un  creştinism  Paulinian.  El  admite  doctrina  lui  Paul,  nu 
„însă  şi  numele4*.  Din  faptul  că  Iustin,  ca  şi  Barnaba, 
Herma  şi  Clement,  numeşte  creştinismul,  lege  nou&,  numire 
care  exista  în  acele  timpuri  şi  era  cunoscută  de  Ebrel, 
Baur  voeşte  a  constata,  că  prin  acesta  el  se  deosebea  de 
Judaism,  însă  nu  înţelegea  în  totul  lepădarea  lege!  celei 

cbl  (Paulinismul),  ci  numai  o  nouă,  profundă  şi  adevă- 
ată  înţelegere  a  sa. 

In  cele-l-alte  Bauf  se  deosebeşte  prea  puţin  de  prede¬ 
cesorii  set.  El  admite  că  s’ar  împlini  6re-cum  în  persdna 
lui  lisus  Obristos  doctrina  typicăa  Vechiului  Testament;  dar 
ş'  el  ca  şi  ceî-l-alţî  precursori  al  pretinsei  laicizări  a  creş- 
t’nismuluî  de  cătră  părinţii  bisericel,  fac  din  lisus  Christos 
mai  mult  un  Gesetzgeber  als  Erloser  (legiuitor  de  cât 
salvator). 
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De  şi  se  pare  eSţ,  Baur  ar  fi  avansat  în  cercetările  şi 
examinările  critice  asupra  lui  Iustin,  de  fapt  însă  ceea  ce 
el  adaogă  nou  este  că  formulăză  rotund  şi  dă  pe  faţă  scopul 
urmărit  de  predecesorii  săi.  In  examinarea  faptică  a  lu¬ 
crurilor,  el  reproduce  sub  altă  formă  aprecierile  lui  Cred- 
ner  şi  Schwegler.  El  n’are  nici  măcar  meritul  d’a  fi  putut 
precisa  locul  unei  persdne  aşa  de  însemnate  ca  Iustin 
în  istoria  primelor  secole  ale  creştinismului.  Căci  ce  însămnă 
jocul  de  cuvinte  cu  care  el  conchide  despre  Iustin:  er  ist 
der  sache  nach  Pauliner,  aber  dem  Name  nach,  vili  er  es 
nicht  sein  după  lucruri  este  Paulinian,  iar  numele  de  Pau- 
linian  nu  voeşte  să’l  albă. 

Deci.  cu  tot  curagiul  maestrului  şc6!eî  Tubingiene,  sco¬ 
pul  urmărit  de  critica  protestantă  de  şi  s’a  ajuns,  prin 
fapte  nu  s’a  putut  constata  şi  proba. 

Şi  acest  fiasco  al  marelui  maestru,  pune  pe  gânduri  pe 
cel  ce  voiaiă  a  duce  lucrul  la  capăt.  Pentru  acesta  Semisch 
şi  Otto,  în  cercetările  lor  asupra  lui  Iustin,  văzând  că 
lucrul  nu  p6te  fi  adus  la  capat  prin  simple  afirmări  su¬ 
perficiale  ;  de  multe  ori  fără  raport,  ba  chiar  în  antitesă 
cu  ideile  lui  Iustin,  mal  cedăza,  şi  aprecierile  lor  critice 
sunt  mult  mal  moderate  şi  mai  apropiate  de  adevăr. 

Ast  fel  Semisch  (Jice:  *)  „Ortodoxia  lui  Iustin  nu  este 
de  cât  o  slabă  apropiere  de  idial.  El  nu  este  solidar  de 
filosofia  nici  a  unui  timp.  El  nu  este  dependinţe  de  Pla¬ 
tonism,  şi  nici  Ebionismului  nu  ajurat  credinţă.  El  este  un 
Paulinian  moderat.  Aprecierile  sale  despre  creştinii  Judei 
constată  o  cugetare  adevărat  apostolică.  El  tace  despre  A- 
postolul  Paul,  referindu-se  la  Judei,  fiind-oă  voeşte  să’l 
dobândească  şi  de  aceea  raportă  totul  la  Christos.  Con¬ 
damnarea  ce  o  face  celor  ce  voiau  a  întrebuinţa  şi  mânca 
idolothite,  stă  în  legătură  cu  zelul  săh  fanatic  contra  Gnos¬ 
ticilor  antinomişti  şi  prin  urmare  are  cam  aceleaşi  vedeii 
ca  şi  Apostolul  Paul.  Usul  ce  face  de  Vechiul  Testament, 
nu  este  tocmai  ebionistic,  câ'd  Ebionitii  respingeaţi  scrie¬ 
rile  profetice  şi  înţelegeai!  Noul  Testament  alt  fel ;  iar  co¬ 
incidenţa  lui  Iustin  cu  Ebioniţii  în  Demonologie,  Botez 
şi  Chiliasm,  se  explică  prin  vederile  g  nerale  ale  tuturor 
creştinilor  din  acele  timpuri.  De  fapt  Iustin  este  dependinţe 
de  theosofia  Judaico-alexandrină.  El  depinde  de  Filone, 
aşa  în  cât  docţi  ina  sa  despre  Dumnezeii  nu  este  platonică, 


’)  IuBtin  der  Mărtyrer  II,  p,  226. 
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ci  corespunde  mal  mult  teologiei  încă  neformulate  şi  ne- 
precise  a  bisericeî  din  acele  timpuri ;  şi  tot  de  la  Filone, 
prm  Joan,  a  luat  şi  doctrina  despre  Aoy o;,  relativ  de  care 
Iustin,  de  şi  nu  represintă  în  tip  ortodoxia  niceeană,  dar 
nu  este  nici  arian  *). 

Dar  pe  când  prin  aceste  aprecieri  Semisch,  pare  a  se  a- 
propia  de  o  critică  imparţială,  conchide  şi  el  aprdpe  tot 
in  sensul  amicilor  laicizărel.  Cuvintele  sale  sunt :  „La  Iustin 
pare  a  fi  în  germine  doctrina  Noului  Testament,  aşa  precum 
să  profesa  în  timpurile  posteridre  apostolilor ;  căci  acolo 
unde  Filone  merge  mână  în  mână  cu  Platon,  Iustin  este 
acela  carele  stând  în  mijlocul  lor  îl  uneşte“  *). 

De  vederile  lui  Semisch  f6rte  puţin  se  deosebeşte  bă¬ 
trânul  teolog  de  la  lena  I.  Cari  von  Otto,  în  scrierile  sale: 
„Corpus  apologetarum  christianorum  saeculi  secundi  1842- 
72.  9  vol.“  şi  „De  Iustini  Martyris  scriptis  et  doctrina".  El 
„Iustin  este  primul  părinte  al  Bisericeî  la  care  se 
văd  urmele  filosofiel  platonice ;  aceste  urme  însă,  sunt  pro¬ 
dusul  influenţei  pe  care  o  avea  atunci  în  Orient  filosofia 
platonică.  Dar  platonismul  lui  Iustin  se  distinge  de  filo¬ 
sofia  curat  platonică;  el  platonisăză  având  de  basă  creşti¬ 
nismul.  Doctrina  sa  despre  Aoyoţ,  punctul  central  al  doc¬ 
trinei  lui  Iustin,  de  asemenea  nu  este  curat  platonică;  el  o 
desvoltă  pe  basa  fi'oaofiel  Judeo-alexandrine,  şi  nu  arare 
ori  în  ea  transpiră  şi  idei  stoice.  Iar  când  Iustin  se  declară 
favorabil  j  udaizătorilor,  nu  este  Ebionit;  ci  aparţine  acelor 
creştini  dintre  păgâni  cari,  faţă  cu  Iudei,  păstraţi,  după 
exemplul  apostoli'or,  multă  moderaţiune  8). 

Dar  moderaţiunea  păstrată  de  Semisch  şi  Otto  a  pus  o 
piedică  mementanâ  tendinţei  criticei  excentrice  protestante, 
că  ea  în  filele  ndstre  să  erupă  cu  mal  multă  impetuositate. 

Cu  apariţiunea  scrierel  lui  Ritscbl :  Die  Enstehung  der 
altkatholischen  Kirehe  1857,  să  începe  o  nouă  eră  a 
aprecierilor  doctrinei  lui  Iustin.  Ritschl  revine  Iarăşi  la 
vechea  devisă  a  criticei  protestante  şi  după  ce’ şl  dă  t6te 
silinţele  de-a  face  distincţiune  între  creştinismul  primitiv 
(Urapostolisch)  şi  creştinismul  posterior  al  Bisericeî,  com¬ 
pus  pe  basa  doctrinei  părinţilor,  având  de  basă  direcţiunea 

-JL 

’)  Comp.  ibidem  part.  II,  pag.  278. 

a)  Semisch  ibidem  11,290. 

8)  Otto  scrierea  a  II,  pag.  360. 
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ce  i-o  indicase  Apostolul  Paul,  venind  la  Iustin  dice :  că 
el  este  representantul  cel  mal  fidel  şi  părintele  acestui  din 
urmă  creştinism  catholic  saîl  universal  ce  se  forma  atunci ; 
căci  el,  Iustin,  adaogă  Ritschl,  a  complectat  ideea  despre 
legea  cea  nou&  şi  l-a  dat  forma  cu  care  de  atunci  s’a  păs¬ 
trat  fix  în  biserică.  Şi  tot  el  (Iusfin)  pentru  a  satisface  pre- 
tenţiunele  creştinilor  dintre  păgâni,  a  început  lucrarea  şi 
fixarea  dogmei  cbristologice,  procurând  prin  acâsta  basele 
fundamentale  ale  doctrinei  pe  care  s’a  putut  întemeea  Si¬ 
nodul  de  la  Niceea  pentru  a  determina  consubstanţiali¬ 
tatea  lui  Ao'yoţ. 

Venind  în  urmă  la  examinarea  detailată  a  doctrinei  lui 
Iustin,  Ritschl  t<5te  ideile  sale  le  află  în  legătură  cu  ale 
lui  Clement  Romanul  şi  Herma,  şi  le  consideră  ca  repre- 
sentând  un  Paulinism  degenerat. 

„Fu  un  timp,  «Jicea  Ritscbl,  când  murul  de  separaţiune 
dintre  creştinii  convertiţi  dintre  păgâni  şi  Iustin,  relativ 
de  relaţiunele  lor  religidse  şi  morale  fu  nimicit  şi  atunci 
naturalminte  adevărata  descoperire  (creştinismul)  fu  primit 
de  toţi  ca  legea  cea  nouS.  Pentru  ccâsta  Iustin,  continuă 
Ritscbl,  în  aprecierile  sale  asupra  primei  cuvântări  mesia¬ 
nice  a  lui  Iisus  (Omilia  de  pre  munte  a  Mântuitorului 
comp-  Mat.  V — Vil),  priveşte  creştinismul  ca  o  lege  mo- 
saică,  însă  curăţită  de  formele  rituale  şi  de  ceremoniile 
legel  (?).  Prin  urmare  el  nu  pune  legea  cea  nouă  în  an- 
titbesă  radicală  cu  cea  veche,  ci  constată  numai  o  dife¬ 
renţă  relativă  între  ele.  Aşa  în  cât  el  să  depărtează  de 
Apostolul  Paul,  care  esplică  evangeliul  în  antithesă  cu  legea 
cea  veche  (?).  Supunerea  la  legea  cea  nouă,  presupune 
recundşterea  lui  Iisus  ca  Legiuitor ;  Iar  acâstă  recundştere 
şi  supunere  numai  atunci  este  sigură  când  Christos  se  re- 
cundşte  pe  basa  Vechiului  Testament  ca  Cuvântul  Divin, 
care  uneşte  în  sine  tdte  descoperirele  divine.  Prin  urmare 
când  se  recundşte  ca  Dumnezeii.  Prin  aceste  idei  despre 
Christos,  continuă  Ritschl,  Iustin  denotă  caracterul  absolut 
§i  universal  al  creştinismului,  idei  pe  care  legea  cea  nouă 
în  sine,  şi  evangeliul  primitiv  nu  le  putea  realisa  (?).  Cre¬ 
dinţa  aşa  dar,  în  Christos,  ca  în  Cuventul  Divin ,  care  s’a 
întrupat ,  Dumnezeii  fiind  dupe  natura  sa ,  constitue  an- 
tithesa  cătră  legea  cea  veche,  antithesă  care  nu  se  pdte 
înlătura  prin  nimic“. 

Dar  este  de  regretat  că  t<5te  aceste  idei  pe  cari  Ritschl 
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le  atribue  lui  Iustin,  le  extrage  în  special  numai  din  dia¬ 
logul  seti,  de  şi  chiar  nici  de  acolo  ele  nu  resultă  aşa  cum 
le  represintă  şi  le  formulează  eruditul  critic.  Apologiile  le 
neglige  cu  d  săvârşire,  de  şi  ele  i-ar  fi  oferit  material  nu 
numai  ca  să  complecteze  critica  ea,  dar  l’ar  fi  pus  în  po- 
siţiune  să  înţeleagă  acel  închipuit  paulinism  degenerat ,  la 
care  adesea-orî  se  referă  cu  atâta  emfasă,  fără  ca  să’l  spe¬ 
cifice,  cum  era  şi  din  ce  consta.  Dar  înainte  de  t6te  ar  fi 
putut  şti  causa  pentru  care  în  rândurile  creştinilor  conver¬ 
tiţi  dintre  păgâni  se  născuse  6re-care  idei,  cari  tindeaîi  a 
altera  creştinismul  primitiv  şi  în  deosebi,  cum  priveau  a- 
ceşti  cr  ştini  Vechiul  Testament  şi  ce  însemnate  îi  atribueaîi. 
Ar  fi  înţeles  şi  causa  pentru  care  acei  creştini  considerai! 
pre  Iisus  mai  mult  ca  AiSacxa Xov  /.ai  vop.oOîTTj v=Invăţător 
şi  legiuitor,  de  cât  ca  mântuitor. 

Dar  să  fie  dis  măcar  în  trâcăt.  Cam  acâstă  sdrtă  neno¬ 
rocită  o  are  Iustin,  d’a  fi  adică  cu  intenţiune  judecat  nu¬ 
mai  dintr’un  punct  de  vedere.  Ori  se  judecă  numai  după 
apologiile  sale  cum  am  vădut  că  face  Lange  şi  alţii;  ori 
numai  după  d'alogul  seti,  cum  face  Ritschl.  Şi  ast-fel  în 
ochii  celor  dintâi  el  este  daca  nu  un  filosof  păgân,  de  sigur 
un  platonist,  fiionist,  ba  chiar  şi  stoic;  iar  de  cei  d’al  doilea 
dacă  nu  e  privit  de  judetl,  apoi  cu  toţii  se  unesc  a’l  numi 
Ebionist 

De  vedeiile  lui  Ritschl  fdrte  puţin  se  deosebeşte  Semisch 
în  articolul  şeii  publicat  în  Enciclop.  teol.  a  lui  Herzog, 
sub  titlul  de  Iustin  der  Martyrer.  Acesta  constată  că  in¬ 
fluenţa  filosofiei  grece  asupra  lui  Iustin  se  manifestă  în 
special  asupra  următărelor  trei  puncteale  doctrinei  sale.  l)In 
concepţiunea  cr  ştinismului  ca  cunoştinţă  şi  doctrină  (Er- 
kennen  und  Leh  e).  2)  In  privirile  şi  socotinţele  sale  ex¬ 
centrice  despre  bunătatea  morală  a  naturei  umane  şi  al 
3)  In  c  nfundarea  ce  face  câte  odată,  fără  să  vrea,  ideei 
despre  Aoyo;,  cu  lumea.  De  acâstă  părere  este  şi  Bohringer 
(Kirchen  Greschichte  der  drei  ersten  Iahrhurderte  in  Bio- 
graphiein  2  aufl.  1860). 

Acela  însă  care  a  dus  cu  un  pas  mai  departe  critica  lui 
Iustin  şi  carele  nu  s’a  mărginit  ca  contimporanii  săi  la 
implâ  enumă  are  a  unor  particularităţi  ale  doctrinei  lui 
ustin,  ci  a  expus  synoptic  t6te  cugetările  lui  Iustin,  su- 
punându-le  unei  critici  mai  mult  saă  mai  puţin  imparţiale, 

ine  înţeles  pe  cât  scopurile  şi  premeditările  apriorice  ale 
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doctrinei  protestante  în  examinarea  unor  ast  fel  de  cestiuni 
permit,  este  fără  îndoială  Weizsăeker,  în  scrierea  sa  Die 
Theologie  des  Mărtyres  Iustins  x). 

Meritul  lui  Weizsăeker  în  special  este  că  el  a  grupat  la 
un  loc  doctrina  lui  Iustin  despre  revelaţiune  şi  despre 
libera  voinţă  a  omului,  şi  a  voit  a  explica  t6te  cugetările 
martyruluî  din  punctul  de  Vedere  al  scopului  apologetic 
pe  care  l’a  urmărit  prin  scrierile  sale.  Iustin,  dice  el,  re- 
presenta  păgânilor  creştinismul  ca  adevărul  absolut ,  ca  cea 
mai  perfectă  filosofie,  şi  pre  Christos  ca  pre  învăţătorul 
adevărului;  iar  Judeijor,  îl  representa  ca  legea  cea  nou& 
şi  eternă ,  şi  pre  Iisus  ca  Legiuitorul  ei.  In  îndoita  pro¬ 
prietate  a  filosofului  şi  a  apologetului  se  află  cheia  acestei 
diferinţe,  adevărul  şi  raţiunea  ideilor  particulare  pe  care 
le  presintă  scrierile  lui  Iustin. 

Dar  nici  Weizsăeker  nu  resolvă  şi  nu  se  pronunţă  în 
cestiunea  despre  pretinsul  paulinism  degenerat,  pe  care  şi 
el  îl  presupune  existent  şi  fâcănd  mari  progrese  în  Bise¬ 
rica  lui  Christos,  şi  nici  nu  explică  pentru  ce  părinţii  atât 
anteriori  cât  şi  posteriori  lut  Iustin,  ca  Clement  Romanul, 
Herma,  Irineu,  Tertulian  şi  mai  toţi  alexandrinii,  ah  cu¬ 
getat  şi  ah  expus  creştinismul  ca  şi  Iustin.  Tomasiu  în 
istoria  dogmelor  sale  emite  şi  susţine  aceleaşi  idei  pe  care 
le-am  vetjut  la  Weizsăeker  ). 

0  posiţiune  medie  între  Oredner  şi  Ritschl,  ocupă  Franz 
(Werbech,  El  judecă  pe  maitirul  nostru  îa  relaţiune  cu 
istoria  apostolică,  în  special  cu  fapt  le  apostolilor  8).  El 
cj.ice  :  nimic  nu  explică  mai  evident  paulinismul  degenerat 
ca  Faptele  Apostolilor.  Acăstă  scriere  ne  arată  cum  profesaţi 
creştinismul  creştinii  convertiţi  dintre  păgâni  ;  căci  eî  (creş¬ 
tinii  dintre  păgâni)  sunt  elementi  1  dominant  al  comuni- 
tăţei  creştine,  şi  se  constată  in  ă  că  aceştia  nu  aveaţi  în 
totul  aceleaşi  vederi  cu  apos  olul  Paul.  Faptele  Apostolilor 
şi  Iustin,  conchide  Overbeck,  în  represen  area  creştinismu¬ 
lui,  stad  pe  aceeaşi  linie;  diferenţa  d'ntre  ei  se  esplică  prin 
intervalul  de  timp  ce  îi  separă. 


')  Ve().i  Iahrbuch  fur  deutsche  Th  ologie  bând  XII,  1867,  p. 
160  seq 

i)  Thomasiu  Christ.  Dogmengesch  voi.  I.  Seile  110  şi  112,  voi. 
I,  174. 

*)  Comp.  aprecierile  sale  in  Zeitschrif't  fur  die  wis.  Theol.  voi. 
XV,  1872,  pag.  305  seq.  şi  coment.  sale  asupra  Fapt.  Apost, 
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Acestea  sunt  aprecierile  la  care  a  ajuns  critica  protes¬ 
tantă  germană  pănă  în  present  faţă  cu  părinţii  Bisericel 
şi  faţă  cu  Iustin  în  special,  urmărind  cu  premeditare  şi 
voind  cu  ori  ce  preţ  a  constata  şi  proba  că  aceşti  primi 
representaţî  al  Evangeliulul,  adică  păi  inţil  celor  dintâi  doi 
resp.  trei  secole,  după  Christos,  unii  att  ellenisat,  alţii  aii 
judaisat  creştinismul.  După  eî  (criticii  protestanţi)  şi  unii 
şi  alţii  l-au  alterat  doctrina  şi  î-aii  deturnat  forma  şi 
menirea  îmbracându-1  cu  clasicismul  şi  contopindu-1  în 
ideile  universale  existente  deja  şi  profesate  de  omenire  de 
de-mult. 

îmi  veţi  permite  însă,  ca  înainte  de  a  face  aprecierile 
finale  asupra  acestei  critice  preconcepute  şi  maliţidse,  să 
aucjim  glasul  măcar  al  unuia  dintre  criticii  protestanţi 
francezi. 

N’aîi  lipsit  nici  între  francezi,  amicii  laicizărei  creştinis¬ 
mului  şi  pentru  prescurtare  voiii  raporta  pe  unul  singur 
în  care  se  resumă  ideile  tuturor  acelora  cari  au  lucrat  şi 
s’ail  pronunţat  asupra  subiectului  ce  ne  înteresăză.  Citez 
pe  M.  B.  Aubâ  şi  am  în  vedere  scrierea  sa  intitulată ;  Saint 
Iustin  philosophe  et  martyr.  Etude  critique  sur  l’apolo- 
getique  chrâtienne  au  II  siecle  Paris,  1875. 

Aub4  accentuâză  în  deosebi  relaţiunea  martyrulul  cu 
filosofia  greacă  păgână,  şi  îl  judecă  numai  după  apolo¬ 
giile  sale.  Este  dar  lesne  de  înţeles  la  ce  conclusiune  p6te 
ajunge  şi  mal  ales  că  adnotâză  ideile  sale  particulare,  ne¬ 
ţinând  samă  nici  de  legătura  lor  logică,  nici  de  cele-l-alte 
scrieri,  nici  de  circumstanţe.  Raportarea  este  independentă, 
ba  chiar  arbitrară. 

Aub4  susţine,  că  Iustin  şi  în  special  doctrina  sa  despre 
persdna  lui  lisus  Christos,  nu  este  alt-ceva  de  cât  o  filo¬ 
sofic  greacă  popularisată,  şi  acâstă  ideîe,  pe  cât  cutezătdre, 
pe  atât  de  nefondată,  voeşte  a  o  proba  prin  o  comparare 
generică  a  creştinismului  cu  păgânismul.  El  merge  mal 
departe,  afirmă  că  între  Iustin  şi  filosofia  greacă  (creşt. 
şi  păg.)  nu  există  nici  o  deosebire.  Ast  fel  în  doctrina 
despre  origina  şi  starea  lume!  el  află  o  perfectă  conso¬ 
nanţă  între  Iustin  şi  Platon,  singura  deosebii  e  ce  există 
între  e)  este  că  Iustin  se  ţine  de  principiul  dualistic  care 
cuprinde  şi  idei  panteiste,  căci  el  considera  pe  Dumnezeii 
mal  mult  ca  Părinte  şi  causator  al  lumel  de  cât  creator  al 
ei.  Doctrina  sa  despre  Dumnedeu  de  şi  are  aparenţa  d’a 

www.dacoromanicajx) 


76 


SÂNTUL  IUSTIN  FILOSOFUL  ŞI  MARTIR 


fi  platonică,  în  realitate  este  mai  mult  o  reproducţiune  a 
ideilor  contimporanilor  săi,  Plutarch  şi  Maxim  al  Tyrului. 
Despre  trinitate,  Aubâ  susţine  că,  Iustin  nu  ştia  nimic.  Ceea 
ce  Iustin  învaţă  despre  Providenţă,  Aubâ  află  aprdpe  li- 
teralminte  la  Platon,  Cicero,  Seneca  şi  Epictet. 

Doctrina  lui  Iustin  despre  angell  este  demonologia  lui 
Platon  şi  Plutarch ;  iar  despre  rugăciune,  Maxim  al  Ty¬ 
rului  şi  Seneca  vorbesc  ca  şi  Iustin.  Relativ  de  nemurirea 
sufletului  este  o  deosebire  numai  aparentă  între  Iustin  şi 
Platon.  Punctul  de  plecare  este  acelaş ;  amândoi  au  de 
normă  o  tendinţă  morală  :  ţin  ca  să  constate  responsabili¬ 
tatea  faptelor  şi  pentru  aceea  ambii  accentuti  în  deosebi 
libertatea  <5menilor. 

Dacă  în  doctrina  despre  recompensa  şi  pedeapsa  eternă, 
Iustin  diferă  de  Platon,  causa  este,  (jice  Aubâ,  ca  creş¬ 
tinii  în  majoritatea  lor  erau  dmenî  simpli  şi  ignoranţi. 
Intr’un  cuvânt  Aubâ  conchide  că  după  Iustin :  „Le  Chris- 
tianisme  et  le  Hellenisme  etaient  d’acord  au  fond“,  cu  sin¬ 
gura  deosebire  că  meritul  creştinismului  este  că  a  popu- 
larisat  doctrinele  filosofice,  le-a  reînviat,  şi  purificat,  şi  le-a 
acomodat  cu  cunoştinţa  tutulor. 

Dar  încheind  cu  Aubâ  nu  trebue  să  trecem  cu  vederea 
că  în  cât  priveşte  dogmele  creştine  despre  naşterea,  întru¬ 
parea  şi  învierea  lui  lisus  Christos,  precum  şi  mysteriile 
Botezului  şi  Eucharistiel,  el  recunâşte  că  în  t6te  acestea 
doctrina  lui  Iustin  este  evangelică  şi  apostolică ;  iar  îil 
t6te  cele-l-alte  el  urmează  pe  filosofii  păgâni. 

Aceste  sunt  resuîtatele  la  care  a  ajuns  critica  urmărind 
cu  persistenţă  şi  tenacitate  tesa  pe  care  a  avut’o  în  vedere 
chiar  de  la  început. 

Dar  care  a  fost  causa  şi  motivul  ce  1-ati  decis  să  re¬ 
curgă  la  acâstă  încercare,  nereuşită  în  sine,  dar  fârte  dău- 
natâre  creştinismului?  După  mine  căuşele  sunt  două:  a)  Ini¬ 
miciţia  şi  lupta  disperată  a  piotestantismului  contra  Bise- 
ricei  Romano  Catolice  şi  b)  iubirea  şi  admiraţiunea  ce  o 
ah  eâtră  clasicism  unii  filosofi  şi  archeologi  moderni. 
Cei  întăi  în  lupta  lor  disperată  conlra  Papismului  pe  care 
îl  socotesc  de  corupătorul  creştinismului  primitiv,  pe  care 
cred,  că  Biserica  Romei  treptat  l’a  îmbrăcat  într’un  dog¬ 
matism  şi  formalism  care  puţin  se  deosebeşte  de  păgânism, 
iar  cei  d’al  doilea  în  zelul  lor  pasionat  cătră  clasicism, 
voind  să  constate  că  tot  ce  s’a  produs  sublim  în  lume  n’a 
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resultat  de  cât  din  fi lo sofia  şi  cultura  antică,  deci  şi  creş¬ 
tinismul,  se  întâlnesc  unii  cu  alţii  şi  convin  asupra  ace¬ 
luiaşi  scop,  d  a  contesta  cieştinismului  tot  ce  îi  aparţine 
primiţi vamente,  şi  d’a  susţine  că  primii  şi  demnii  săi  re- 
presentanţî  şi  învăţători,  l’au  alterat,  unii  Introducând  în 
el  un  contingent  de  idei  şi  doctrine  din  filosofia  păgână, 
iar  alţii  îmbrăcându’l  cu  forme  ce  nu’i  aparţineai!. 

Acâsta  este  causa  ‘)  pentru  care  şi  unii  şi  alţii  văd  nu 
numai  în  apologetul  nostru,  dar  chiar  în  toţi  scriitorii  şi 
dăscălii  Bi  sericei  din  cele  dintâi  secole,  filosofi  platonici, 
aristotelici,  fi'onici,  stoici,  neoplatonici,  gnostici,  Judei  ebio- 
niţi  etc.,  cu  un  cuvânt  le  place  a  crede  că  sub  vălul  şi 
firma  evangeliului  lui  Christos  s’a  propagat  şi  se  propagă 
ideile  filosofiei  păgâne  şi  ale  filosofiilor  orientale. 

Un  lucru  însă  scapă  din  vedere  tutulor  acestora.  Ei  nu 
ţin  seamă  nici  de  starea  socială  şi  culturala  a  acelei  epoce, 
nici  de  istoria  creştinismului  din  primele  secole  ale  apariţiu- 
‘nel  sale  nici  de  caracterul  pe  care  îl  avea  ştiinţa  păgână 
şi  filosofia  în  aceste  timpuri. 

Ştiut  este,  că  filosofia  greacă  în  decursul  vieţel  sale  a 
trecut  prin  mai  multe  fase,  şi  în  diferite  timpuri  a  purtat 
caracter  deosebit,  după  subiectul  principal  asupra  căruia 
spiritul  filosofisând,  îşi  concentra  privirile  sale.  Ast-fel  ea 
a  trecut  treptat  d?  la  Cosmogonie  la  Antropologie.  La  în¬ 
ceput  a  avut  de  obiect  natura  şi  lumea,  şi  a  fost  mai 
mult  o  filosofie  a  naturei  sad  naturală,  şi  acest  caracter 
l’a  avut  de  la  Thales  până  la  Anaxagora  şi  Atomistici. 
După  acesta  a  luat  un  caracter  antropologic,  având  de 
obiect  principal  al  seu  pe  om,  ca  fiinţa  cea  mai  perfectă, 
şi  predominând  Etica  şi  logica.  Filosofia  na  uralâ  nu  era 
în  totul  esclusă  dar  caiacterul  special  al  filosofiei  era  an¬ 
tropologia.  Acest  caracter  l’a  avut  de  la  Sofişti  pănă  la 
Stoici,  Epicurei  şi  Sceptici.  In  cele  din  urmă  filosofia  a 
ajuns  a  fi  Theosofie,  ocupându-se  cu  divinitatea  şi  cu  re- 
laţiunea  sa  câtră  lume  şi  6meni. 

Acest  caracter  l’a  avut  filosofia  greacă  de  la  neopita- 
goreism  şi  pănă  la  finele  periodel  antice  a  filosofiei,  pănă 
la  Neoplatonici,  ultima  lasă  a  filosofiei  antice.  Acest  carac¬ 
ter  îl  avea  chiar  şi  în  timpurile  venire!  lui  Iisus  Chri¬ 
stos  şi  în  timpurile  apologetului  nostru. 

*)  Pote  ca  vor  mai  fi  şi  scopuri  subversive.  V  ictoria  cea  mai  mare 
a  monoteismului  Judaic,  ar  fi  triumful  seu  asupra  cr  ştinismulux 
pe  care  nici  o  data  n  a  încetalAde  a  1  submina. 
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Când  dar  filosofia  timpului  era  teosofie,  avea  un  caracter 
religios,  sad  ea  să  mă  exprim  cu  cuvintele  bătrânului  Zeller, 
maestrul  filosofiel  antice  şi  părintele  modern  al  filosofieî 
grece,  purta  un  caracter  transcedental  mystico-theosofie,  şi 
când  în  Alexandria  aprdpe  cu  două  secole  înainte  de  Iustin 
se  efectuase  de  cătră  Filone  sinkretismul  judaismului  cu 
neopitagoreismul  şi  cu  platonismul,  sincretism  din  care  re- 
sultase  filosofia  religidsă  cunoscută  sub  numele  de  Judeo- 
Alexandrină ,  care  putea  fi  ţinuta  lui  Iustin  şi  a  ori-cărui 
filosof  creştin?  Când  însuşi  Judeul  cel  fanatic  şi  exclusi¬ 
vist  introdusese  pe  Gol  ('12=  păgâni  în  sânta  sfintelor  şi 
voia  a  propaga  lumel  pe  Chochama  (norn)  adică  înţelep¬ 
ciunea  şi  theosofia  sa  prin  Logos  (Aoyo?)  şi  Sofia  (-o© ta) 
al  grecilor  cunoscute  lumei,  cum  trebuia  a  presenta  Iustin 
Ellinilor  şi  lumei  păgâne  Creştinismul ,  Legea  cea  nou&, 
plinirea  legeî  celei  vechi  şi  pe  însuşi  lisus  Christos  9 

Dar  dacă  Vechiul  Testament  prin  sinkretismul  lut  Filone 
se  apropia  e  de  Ellinism,  şi  prin  acesta  primii  representanţi 
ai  creştinismului  în  special  cei  ce  ad  existat  după  epoca 
Apostolilor  şi  ad  urmat  acestora,  bărbaţi  recrutaţi,  parte 
din  rândurile  Judeilor,  iar  parte  din  rândurile  Ellinismu- 
lui,  fie-că  erad  sad  sub  influenţa  filosofieî  lui  Filone,  sad 
sub  a  clasicismului  Elleno-Roman,  usat’ad  ei  într’un  mod 
inconscient  de  influenţa  Judaismului  sad  de  Ellinism?  Cu 
alte  cuvinte,  şi  cu  privire  la  Iustin  este  el  Ehionit  sau 
filosof  păgân?  Este  Creştinismul  predicat  de  el ,  un  Ju- 
daism  perfecţionat  sau  un  Creştinism  laicisat? 

Nici  una,  nici  alta. 

Din  punctul  de  vedere  filosofic  cu  istoria  filosofiel  în 
mână  am  arătat  pentru  ce  representanţi!  creştinismului  în 
cestiunele  despre  Dumneded,  Lume,  Om,  etc.  erad  aprdpe 
de  vederile  theosofiei  păgâne.  Monoteismul  demonstrat  de 
Platon  şi  de  toţi  cei  ce  ad  filosofisat  .lespre  Aoyoţ,  nu  putea 
fi  respins  de  creştinii  acestor  timpuri,  căci  el  consuna  cu 
doctrina  Vechiului  Testament,  pe  care  ei  se  edificad,  plus 
că  era  admis,  precum  am  vădut,  chiar  şi  de  cei  mai  exclu- 
âivişti  Judei. 

Din  punctul  de  vedere  pur  creştin,  Iustin,  predică  pe 
lisus  Christos,  şi  noua  sa  lege ,  ca  singura  şi  adevărata 
filosofie ,  descoperită  âmenilor ,  de  însuşi  Cuvântdl,  şi’L  pre¬ 
dică  fără  distincţiune  în  acelaş  mod  tuturor,  atât  Ellinilor 
cât  şi  Judeilor.  Şi  în  predicarea  acestor  puncte  esenţiale 
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şi  fundamentale  ale  doctrinei  creştine  am  v$4ut  că  chiar  col 
mai  arbitrar  judecător  al  seu,  acela  care  face  din  Iustin  un 
păgân,  Aubâ,  recundşte  că  Iustin  este  predicatorul  adev& 
ratei  înveţăturl  evangelice  pi  apostolice.  întrebăm  dar,  şi 
mai  ales  ţinând  cont  de  scopul  urmărit  de  apologeţi,  în 
special  de  primii  apologeţi,  între  care  e  nu  numai  Iustin, 
ci  şi  alţii  ca  Tertulian,  Âthenagora,  Tbeofil  şi  alţii,  bine, 
prudent  şi  drept  era  ca  ei  adresându-se  Ellenilor  şi  Judei- 
lor  şi  îndemnându-I  să  primâscă  Creştinismul,  să  deteste 
şi  să  respingă  de  la  început  tot  ce  ei  aveau  ?  Ellenilor  să 
le  conteste  tot  meritul  filo3ofiei  lor,  pentru  singurul  motiv 
ca  ea  a  aparţinut  şi  s’a  desvoltat  în  păgânism,  iar  Judeilor 
să  le  conteste  însuşi  legea  lor  şi  meritul  ei,  pentru  motivul, 
că  prin  acâsta  s’ar  judaisa  Creştinismul,  iar  prin  cea-1- 
altă  s’ar  eternisa. 

Scopul  apologetic  şi  apostolatul  propagârei  creştinismu¬ 
lui,  4-ice  Weizsăcker,  este  cheia  care  resolvă  acâstă  problemă, 
iar  eh  adaog  laacâsta,  cuvintele  lui  lisus  Christos:  „N’am 
venit  să  stric  l  gea ,  ci  s’o  plinesc  (comp.  Mat.  V.  17  seq.) 
şi  pe  acelea  ale  apostolilor,  după  care  Legea  pi  Filosojia 
sunt  considerate  ca  pedagogul  ce  ah  pregătit  omenirea  şi 
au  adus’ o  la  Christos. 

Dacă  Iustin  şi  alţi  părinţi  ai  primelor  secole,  admit  din 
Filosofie  şi  Judaism,  tot  ce  consumă  cu  creştinismul,  fără 
însă  a  atinge  dogmele  sale,  sah  a  le  altera  şi  sfeterisi,  a- 
cesta  o  fac : 

a)  In  scopul  -d’a  înlesni  propagarea  creştinismului ;  pen¬ 
tru  a  urma  şi  îndeplini  marea  poruncă  dată  de  Dumne- 
(Jeescul  Rescumpărător  următorilor  sel,  d’a  predica  evan- 
geliul  pi  pe  Dumnezeu  cel  in  treime  tuturor  âmeniror  pi 
tuturor  naţiunelor  (comp.  Mat.  XXVIII,  20  seq.). 

b)  O  fac  convinşi  de  caracterul  religiunei  creştine  ca 
religiune  menită  pentru  întreg  genul  uman,  pentru  t<5te 
naţiunele,  pentru  t6te  vârstele  şi  pentru  t6te  treptele  so¬ 
ciale  ;  fără  însâ  d’a  desbrăca  pe  nimeni,  nici  de  caracterul 
şeii  individual,  nici  de  cel  naţional,  cum  se  observă  mai 
ales  în  doctrina  Bisericei  creştine  Ortodoxe  de  Răsărit  pănă 
astă-di,  la  t6te  naţiunele  cari  o  profesâză. 

c)  O  fac  în  scopul  înfrăţire!  spirituale  a  tuturor,  pe  b  isa 
marelor  dogme  şi  a  principiilor  mântuitdre  revelate  de 
lisus  Christos,  Cuvântul  lui  Dumnezeu  arătat  în  trup 
omenesc  pentru  a  căruia  credinţă  şi  religiune  toţi  aceştia 
ah  luptat  pană  la  m<5rte,  ba  încă  mdrte  martirică. 
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Acestea  avându-le  în  vedere  şi  cugetând  matur  asupra 
greutăţilor  ce  aveau  de  învins  pentru  a  tace  să  triumfe 
credinţa  Cuvântului,  aceşti  primi  şi  mari  dăscăli  al  Creş¬ 
tinismului  n’au  despreţuit  nici  adeverul  filosofic ,  nici  pre¬ 
ceptele  legei;  dar  prin  predica  şi  docţi ina  lor,  n’au  tăcut 
nici  un  compromis  cu  nici  unul  din  aceste  elemente ;  n’aii 
sincretisat  creştinismul  nici  cu  fiiosofia,  nici  cu  judaismul ; 
ci  şi  unora  şi  altora  le- au  predicat  ca  Dumnefieu,  pelisus 
Christos  cel  crucificat  în  antitesă  diametrală  cu  aşteptările 
lor,  şi  pentru  acesta,  acostă  dogma  fundamentală  unii 
(Grrecil.  cel  cu  fiiosofia)  o  socoteau  nebunie ,  Iar  alţii  (Ju- 
dşil,  cel  cu  legea)  o  socoteai  scandal  (comp.  I,  Corint. 
II;  1 7  seq.).  Dar  el  n’ai  sacrificat  dogmele  Creştinismului 
pentru  scopuri  proselitice ;  căci  atunci  martiriul  cu  care 
ai  sigilat  doctrina  evangelica  ce  ai  predicat,  martiriu  pe 
care  l  ai  suferit  din  partea  păgânilor  EilenI  şi  Romani 
şi  din  partea  Judeilor,  ar  fi  o  enigmă  care  nu  s’ar  mal 
putea  înţelege.  Ba  ce  dic,  ar  fi  chiar  absurd  să  crâdă  şi 
să  admită  cine-va,  că  aceia  cari  cedau  la  credinţele  et¬ 
nicilor  şi  Judeilor  să  sufere  martirul  pentru  credinţele  şi 
convingerile  lor,  tocmai  din  partea  acelora  cărora  le  făceau 
t6ta  concesiunea,  ba  chiar  împrumutai  ideile  şi  doctrinele 
lor.  Plus  că  istoria  Bisericel  creştine  nu  lipseşte  d  a  ne  raporta 
nenumărate  caşuri  de  tentaţiuni,  unde  tmperatoril  şi  auto¬ 
rităţile  Romane  pentru  simpla  abjurare  a  numelui  lui  Chri¬ 
stos,  ar  fi  graţiat  viaţa  şi  averea  creştinilor  şi  a  capilor  lor. 

Chiar  de  nu  ar  fi  alte  argumente,  numai  singur  martiriul, 
convingerea  credinţei  lor,  martiriu  suferit  de  aceşti  demni 
primi  representanţl  şi  dăscăli  al  Evangeliulul,  ar  fi  proba 
cea  mal  suficientă  care  să  convingă  pe  orl-cine  despre  Or¬ 
todoxia  lor  evangelică  şi  apostolică. 

Dar  nu  lipsesc  probele,  căci  astă*(ll  chiar  Dl.  Kaftan, 
distins  profesor  Ia  facultatea  teologică  a  Universităţel  din 
Berlin,  unul  dintre  cel  mal  fanatici  dogmatiştl  pro¬ 
testanţi,  de  almintrelea  f6rte  avansat  în  idei  raţionalisite  şi 
alături,  după  convingerile  sale  cu  amicii  laicizărei  Creşti¬ 
nismului,  el  relativ  de  tema  ee  ne  ocupă,  în  cursul  seti 
de  simbolică,  examinând  doctrina  tutulor  bisericilor  creş¬ 
tine  în  paralel,  venind  şi  la  doctrina  Bisericel  ndstre  creş¬ 
tine  Ortodoxe  de  Răsărit  (Jice :  „Ea  conţine  şi  represintă: 
Das  reine  evangelische  und  apostohsche  ursprungliche 
Christentum  ;  şi  să  nu  uităm  că  învăţătura  Bisericel  ndstre 
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este  basată  pe  doctrina  părinţilor  Bisericeî.  Iată  adevărul 
Ieşit  din  gura  adversarilor  Bisericeî  ndstre  creştine  Orto¬ 
doxe  de  Răsărit,  şi  exprimat  de  un  mare  profesor  după 
catedra  celei  mal  celebre  universităţi. 

Studiind  dar  doctrina  lui  Iustin  şi  a  părinţilor  biseri¬ 
ceşti  cu  seriositate  şi  sinceritate  şi  cu  o  critica  drâptă  şi 
imparţială,  care  să  alba  în  vedere  tdte  circumstanţele  is¬ 
torice  şi  reflectând  la  înţelepciunea  şi  prudenţa  cu  care 
el  aii  lucrat,  atât  în  causa  propagărel  creştinismului,  cât 
şi  a  susţinere!  sale,  apărându’l  cu  chiar  însuşi  pericolul 
viăţel  lor,  nu  putem  a  nu  admira  marea  operă  îndeplinită 
de  el,  d’a  se  proslăvi  Iisus  Christos  ca  Dumnezeii  în  nea¬ 
muri,  şi  d’a  se  împărtăşi  mântuirel  şi  a  avea  cunoştinţa 
adevăratului  Dumnezeii,  chiar  şi  cel  de  la  marginile  pă¬ 
mântului,  lumea  întreagă. 

Sub  auspicele  dar  a  unor  vederi  largi  şi  bine-făcăt6re 
creştinismului,  inaugurate  de  Iustin  şi  toţi  demnii  dăscăli 
al  primilor  timpuri  a  Bisericeî,  Evangeliul  a  putut  să’şl 
dea  fructele  sale  în  aşa  timp  scurt  după  apariţiunea  sa. 
Pentru  acâsta  figurile  acestor  mari  atleţi  al  creştinismului 
sunt  mari  în  istoria  creştinismului  şi  pentru  acăsta  şi  Bi¬ 
serica  recunoscătdre  lor  îl  stimează  şi  venerează. 

Ast-lel  aii  fost  şi  cel  trei  mari  dăscăli  al  Ortodoxiei, 
Vasile,  Grigorie  şi  loan,  patronii  Seminariilor  din  ţară,  şi 
al  Se minariulul  nostru,  pentru  a  cărora  serbare  ne-am  în¬ 
trunit  cu  toţii.  El  aii  fost  coldnele  pe  care  s’atî  rezemat 
şi  s’aii  sprijinit  Ortodoxia  în  secolul  al  IV-le,  şi  de  atunci 
pănă  astă-(Jl,  bărbaţi  sfinţi  distinşi  prin  erudiţiunea,  in¬ 
strucţiunea,  sanctitatea  moravurilor  şi  însăşi  viaţa  lor  cea 
sfântă. 

Să  avem  dar  d’a  pururea  în  vedere  acele  modele  de 
pietate,  sânţenie  şi  instrucţiune  creştină,  şi  să  ne  edificăm 
din  scrierile  lor  cari  sunt  tpsaure  fdrte  preţ’dse  şi  neseca- 
bile  pentru  cultura  şi  educaţiunea  ndstrâ  religidsâ  şi  să  ne 
silim  a  fi  şi  noi  folositori  Bisericeî,  imitând  activitatea,  zelul 
şi  Iubirea  ce  ahavut’o  el  pentru  evangeliul  lui  Iisus  Christos. 

Ast-fel  vom  putea  speră  în  ridicarea  şi  înflorirea  Bisericeî 
ndstre  creştine  Ortodoxe  Române  şi  înflorirea  el  va  fi  spre 
prosperitatea  şi  întărirea  scumpei  ndstre  Patrii  România. 

D. 

- t 

BitariM  Oithodox*  RomâuS, 
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I  O  S  I  F, 

Cu  mila,  lui  Dumnedeu  şi  voinţa  naţională, 
Smeritul  Mitropolit  al  Ungro -  Vlahieî  şi  Primat  al 
Regatului  României ,  tuturor  Clericilor  şi  Creşti¬ 
nilor,  aflători  în  acestă  de  Dumnezeii  păzită  Epar¬ 
hie,  Prea  Cuvioşilor  Arhimandriţi  şi  Egumeni,  Prea 
Cucernicilor  Protoierei,  Preoţişi  Diaconi,  si  la  tâtă 
suflarea  Creştină  a  Eparhiei  Nostre,  pace,  sănă¬ 
tate  şi  mântuire  sudetescâ  ve  dorim  din  inimă  de 
la  Dumnedeu  Tatăl,  Fiul  si  Duhul  Sânt. 

>  7  i 

Din  timpul  suirei  mele  la  acestă  înaltă  trăpta  a 
Archipăstorieî,  la  care  a  vrut  Dumnezeu  să  mă  ri¬ 
dice,  tdta  ÎDgrijirea  mea  a  fost  îndreptată  la  câr¬ 
muirea  Bisericei  lui  Christos,  încredinţată  smereniei 
mele,  al  caria  trup  şi  suflet  viii  sunteţi  voi  Creş¬ 
tinilor. 

De  atunci  voi  aţi  fost  gândirea  mea,  îngrijirea  şi 
fericirea  mea  de  pană  acum,  pentru  ca  am  ştiut, 
că  eram  răspunzător  înaintea  lui  Dumnezeii)  a  Bi¬ 
sericei  şi  a  neamului  meu  de  sufletele  vdstre  încre¬ 
dinţate  de  Pronie  păstoriei  mele  :  „  Sufletele  lor  din 
mâinile  tale  le  voiţi  cere11. 

Obosit  cu  trupul  şi  slăbit,  cuprins  şi  ţinut  (^ilnio 
de  suferinţe,  „Căci  trupul  omenesc  este  neputincios 
cum  Şice  şi  Sântul  Apostol  Pavel :  „  Cine  este  slab 
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„şi  eU  să  nu  fiu  slab,  dacă  trebue  a  mă  lăuda ,  nu 
„mă  voiU  lăuda  de  cât  întru  neputinţele  mele.  Dum- 
„necfeu  şi  Părintele  nostru  Domnul  lisus  Christos, 
„Cel  ce  este  bine-cuventat  în  veci,  ştie  că  nu  mintu . 

De  aceea  m’am  hotărât  a  mă  retrage  pentru  tot- 
dăuna  de  la  Scaunul  Archipăstoral  al  Mitropoliei 
TJngro-Vlahiel,  motivat  numai  de  suferinţele  mele 
trupesc!  şi  nici  de  cum  din  veri  o  altă  causă,  de  a 
petrece  restul  vieţeî  mele  în  linişte  şi  singurătate, 
spre  alinarea  durerilor. 

Mă  simt  dator  să  vă  spun  din  suflet,  vouă  Iubi¬ 
ţilor  mei  fii  sufletesc!,  că  nu  din  altă  pricină  vă 
părăsesc,  abia  după  o  păstorie  de  şăse  ani  şi  patru 
luni,  ci  numai  din  causa  nesănătâţeî  mele  trupeşei, 
sguduită  şi  ruinată. 

Intru  cât  dar,  vă  v’aşl  mal  fi  vouă  trebuitor  pen¬ 
tru  folosul  sufletesc  ?  Ştiţi  că  slăbii  cu  trupul  v  am 
vestit  vouă  Evangeliau . 

Cât  am  stat  în  fruntea  vdstră  ca  Archipăstor, 
singuri  aţi  fost  martori  îndeletnicieî  mele  neador¬ 
mite  şi  împreuna  cu  fraţii  mei  mal  mici,  Preoţi  şi 
Diaconi,  m’am  îngrijit,  după  putinţa  mea,  de  a  vă 
povaţui,  spre  păşuni  bune  şi  mandse,  ajutat  fiind, 
în  acesta  grea  sarcină,  şi  de  confraţii  mei  Păstori 
din  acăstă  de  Dumnezeii  păzită  Eparhie  a  Mitro¬ 
poliei  Ungro-Vlahiel,  pentru  care  le  mulţumesc 
public  şi  le  voiii  rămânea  pururea  îndatorat.  „Deci, 
fiilor  şi  fraţilor,  bucuraţi-vă ,  mângâiaţi-ve ,  fiţi  într’un 
cuget,  fiţi  în  pace  şi  Dumnedeul  Dragostei  şi  al  Păcel 
va  fi  cu  volu. 

Ştiti,  din  experienţă,  că  dacă  am  făcut  ceva  bun 
în  acest  scurt  restimp,  părtaş  la  acest  lucru  sânt 
sunteţi  şi  voi,  pentru  că  voi,  Preoţi  şi  Diaconi,  aţi 
fost  ochii  mei  ca  să  văd  tdte,  mânile  mele  ca  sa 
lucreze  cele  de  trebuinţă  şi  piclorele  mele  ca  să 
alerge  grabnic  cu  vreme  şi  fără  de  vreme  la  împli- 
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nirea  datoriilor  păstoresc! ;  pentru  care  ajutor  ce 
mi-baţi  dat,  în  vremea  Arhipăstorie!  mele,  nu  mă 
pot  opri  de  a  nu  vă  păstra  amintirea  cea  buna  su- 
fietâscă  şi  cu  grabă  a  râdica  manile  mele  umilite 
spre  Cer,  rugând  pe  Dumnezeii  de  a  petrece  în 
pace,  linişte  şi  fericire  şi  a  vă  răsplăti  la  vreme 
cuviincidsă,  la  judecata  cea  de  pe  urmă,  pentru  t<5te 
faptele  bune  ce  am  putut  severşi  împreună  pentru 
Sânta  ndstrâ  Biserică  Ortodoxă  a  lui  Christos. 

Dacă,  fără  ştiinţa  şi  voia  mea.  am  supărat  pe 
cine-va  dintre  voî,  fraţilor,  cu  ceva,  saii  dintre  păs¬ 
toriţii  meî,  saii  îl  am  nemulţumit  întru  ceva,  îl  rog 
din  tfltă  puterea  sufletului  meu  să  mă  erte  şi  să’mi 
trâcă  cu  vederea  lipsurile,  căci  om  sunt  şi  eh  şi 
întru  pecate  m’a  născut  maica  mea. 

Dacă,  din  neputinţele  mele  trupeşti,  mă  despart 
curând  de  voi,  cu  sufletul  însă  voiii  fi  în  tot-d4- 
una  la  voi,  solitor  catră  Dumnezeii  de  a  vă  da  cu 
îmbelşugare  t<5te  cele  de  folos  şi  trupeşte  şi  sufle¬ 
teşte,  pentru  ca  mângâierea  şi  mulţumirea  mea  a 
fost,  este  şi  va  fi  sporirea  întru  fapte  bune  a  tdta 
fiinţa  omenescă  şi  în  particular  propăşirea  Bisericel 
Ortodoxe  a  lui  Christos  din  a  caria  plinire  faceţi 
şi  voi  parte. 

Intru  cât  sănătatea  mea  trupescă  îmi  a  dat  pu¬ 
tinţa  de  a  lucra,  în  Biserica  şi  pentru  Biserică,  în 
marginele  cunoştinţei  mele  modeste,  am  fost  străjar 
neadormit  al  Bisericei  lui  Christos,  am  păzit  cu 
sânţenie,  în  cugetare  şi  lucrare,  îndatoririle  ce  mi 
le  punea  sarcina  mea  de  pastor,  despre  care  măr¬ 
turie  îmi  sunteţi  voi  fraţilor  şi  fiilor. 

Când,  însă,  puterile  mă  părăsesc,  când  b<51a  de 
care  sufăr  pune  pedică  dorinţei  sufletului  meii  şi 
nu  mă  lasă  mai  mult  în  linişte,  de  a  mă  îngriji 
numai  şi  numai  de  voi,  m’am  hotărît,  după  o  ju¬ 
decată  bărbătescă,  a  mă  încredinţa  în  mânile  lui 
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Dumnezeu  şi  a’mi  căuta  de  mântuirea  sufletului 
meii. 

De  aceea  am  depus  demisia  mea  în  mânile  Ma- 
jestăţei  Sale,  Iubitului  Nostru  Rege  Carol  I,  căruia 
’I  am  păstrat  şi’I  voiii  păstra  credinţă  şi  devotament 
pentru  bunele  cugetări  bisericeşti  cu  cari  este  în¬ 
zestrat  şi  prin  cari  sprijină  aşezăm  iutei  e  ndstre  re- 
ligidse,  precum  şi  pentru  patrioticeştile  sale  fapte 
ce  a  săvârşit  în  acestă  pământescă  a  ndstră  obştescă 
Patrie,  România. 

Sfârşind  curgerea  vieţei  mele  obştesc!,  chiem  şi 
voiii  chiema  pană  la  resuflarea  mea,  cu  râvnă  şi  a-> 
prindere  sufletescă,  Harul  Sântului  Duh  ca  să  a- 
dumbrescă,  ca  şi  pănă  acum,  acestă  creştină-or- 
todoxă-ţerişdrâ.  Patria  n<5stra  a  Românilor,  în  veci 
nesfârşiţi,  spre  a  spori  întru  t<5te,  bucurându-se  de 
pace  şi  linişte,  spre  a  putea  lucra  creştinescul  popor 
la  câştigarea  fericire!  sufletesc!  şi  materiale. 

Dacă,  în  tot  timpul  păstoriei  mele,  am  greşit 
cuî-va  cu  ceva,  ca  om,  îmî  cer  ertare  creştinescă, 
ertând  şi  eh,  smeritul,  pe  toţi  cari  s’ar  fi  întâmplat 
sa’ml  greşescă. 

Harul  Domnului  Nostru  lisus  Christos  fie  cu 
noî  toţi. 

t  losif  Mitropolit  Primat. 
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(Urmare.  Ve^î  Biserica  Ortodoxă,  anul  XVI,  No.  9)* 

CAP.  XVIII. 

Convorbirea  lui  lisus  cu  Maria  mama  sa. 

Pe  când  vorbea  acestea  tatăl  med  Iosif,  nu  mal  putea  să 
plângă  şi  am  vă<^ut  deja  că  m<5rtea-l  stăpâneşte  pre  el.  Dar 
mama  mea,  prea  curata  fecldră,  sculându  se  să  apropie  de 
mine  şi  <Jice :  Filul  med,  acum  măre  acest  bătrân  cuvios 
Iosif.  Ed  însă  î-am  răspuns  şi  am  <Jis :  0  prea  Iubita  mea 
mamă,  este  destinat  ca  t6te  creaturele,  care  se  nasc  în 
lumea  acăsta  să  mdrâ,  căci  mdrtea  are  dreptul  sed  preste 
tot  nămul  omenesc.  Şi  pre  tine,  maica  mea  fecidră,  le  aş- 
tdptă  sfârşitul  vieţeî,  ca  şi  pre  cel-l-alţl  muritori.  Insă  mdrtea 
ta,  ca  şi  m<5rtea  acestui  cuvios  bătrân,  nu  va  fi  mdrte,  ci 
o  viaţă  eternă  pentru  tot-dduna.  Şi  ed  însu-ml  trebue  să 
mor  dupre  corpul,  pre  carele  l’am  primit  de  la  tine.  Dar 
sc61â-te  prea  venerată  maică  şi  mergi  la  bine-cuvântatul  bă¬ 
trân  Iosif,  ca  să  ve<Ji,  ce  i  se  va  întâmpla,  când  va  muri. 

CAP.  XIX. 

lisus  ţi  Maria  la  patul  lui  Iosif. 

Ast-fel  plecă  prea  curata  mea  Maică  şi  să  duse  la  locul 
unde  era  Iosif.  Ed  însă  şedeam  la  picldrele  lui  şi  le  privăm- 
Deja  începură  a  se  vedea  urmele  morţii  pe  faţa  sa. 

Dar  acel  fericit  bătrân  rădică  capul  şi  aruncă  privirea 
drept  la  mine  şi  mă  privi.  Cu  tdte  acestea  numai  putea 
să-mi  vorbăscă.  din  causa  durerelor  morţii,  care-1  cuprin- 
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se-se.  Dar  ofta  mereii.  Eii  însă-1  ţinui  de  mână  o  oră  in¬ 
trigă,  Iar  el  stând  cu  ochii  aţintiţi  spre  mine,  îmi  dădea 
a  înţălege,  ca  să  nu-1  părăsesc.  îndată  după  aceea  am  pus 
mânele  mele  pe  pieptul  şeii,  pregătind  ast-fel  sufletul  şeii, 
care  să  apropia  de  gâtlej,  ca  să  iasă  din  locaşul  şeii. 

CAP.  XX. 

Copiii  Iul  losif  plâng  în  jurul  Iul . 

Când  însă  fecl6ra  maica  mea,  v6<ju  că  eii  am  atins  cor¬ 
pul  şeii,  să  atinse  şi  ea  de  picî<5rele  lui.  Şi  când  vădu  că 
amorţise  deja  şi  eraţi  reci,  <jise  cătră  mine :  Filul  meii  Iubit, 
cu  adevărat  ati  început  picîdrele  lui  a  se  răci,  sunt  reci  ca 
ghl&ţa,  îndată  după  aceea  strigă  ea  pre  fiii  şi  fiicele  aces¬ 
tuia  şi  le  grăi  lor :  veniţi  toţi,  ori  câţi  sunteţi,  şi  apropia- 
ţi-vă  de  tatăl  vostru,  căci  de  bună  samă  s’a  sfârşit  cu  dânsul. 

Fiica  sa  Asia  răspunse:  Val  mie,  fratele  meii,  bărbatul 
Iubitei  mele  mume  este  deja  bolnav  de  mdrte.  Ea  însă 
plângea  şi  să  văeta,  şi  cu  dânsa  plângeai!  toţi  copiii  lui 
losif.  Şi  eii  împreună  cu  mama  mea  Maria,  plângeam  cu 
dânşii. 


CAP.  XXI. 

Lupta  lui  losif  cu  mâr  tea. 

Când  însă  pe  la  miedul  nopţii  îmi  întorsel  ochii,  vădul 
mdrtea  pogorându-se  şi  cu  dânsa  Iadul  întreg,  cu  t6tă  6stea 
celui  ce  o  însoţea.  Iar  hainele,  faţa  şi  gura  acestora  sco¬ 
teai!  foc  !)  Când  tatăl  meu  losif  vă<ju  că  dânşii  vin  drept 

’)  Satan  care  îndemna  pre  Eva  la  pecat  şi  pre  Cain  spre  uci¬ 
derea  de  frate,  a  devenit  prin  aceea  causa  şi  regele  morţii.  1  Cor. 
15,  26,  Ebr.  2,  14,  El  domneşte  cu  ângerii  sei  (rei)  intru  împerăţia 
întunereculul,  care  este  spre  nord,  de  unde  iese  spiritele  rele.  Icdna 
fonului  Iadului  provine  şi  în  N.  T.  adesea.  Mat.  5,  22,  29,  30.  10, 
28.  11,  23.  16,  18.  lb,  15,  25,  41.  46. 
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Ia  dânsul,  ochii  i  se  umplură  de  lacrimi,  şi  de  odată  oftă 
fărte  tare.  îndată  ce  am  audiit  puternicul  şeii  oftat,  am 
respins  mărtea  de  la  el  împreună  cu  t6tă  oştirea  servului 
el,  ce  o  însoţea.  Şi  strigând  cătră  bunul  meii  părinte  am  ^is : 

CAP.  XXII. 

Rugăciunea  lui  lisus  pentru  losif. 

Părintele  indurărilor,  ochlu,  carele  vedi  şi  ureche  ce 
au  di !  Ascultă  cererea  şi  rugăciunea  mea  pentru  bătrânul 
losif  şi  trimite  pre  Mihail,  căpitenia  ângerilor  tăi,  şi  pre 
Gabriel,  vestitorul  luminel  tale  şi  t6tă  lumina  ângerilor 
tăi  ’).  Şi  ceata  lor  să  mârgă  cu  sufletul  Tatălui  meii  losif, 
pănă  ce-1  va  aduce  la  tine.  Acâsta  este  ora,  Părintele  meii, 
când  este  mal  multă  trebuinţă  de  indurarea  ta!  Eb  însă 
vă  <Jic  vouă,  că  toţi  sfinţii,  ba  chiar  toţi  <5menii  din  lumea 
acâsta,  fie  buni  sab  răi,  trebue  numai  de  cât  să  guste 
mdrtea. 


CAP.  XXIII. 

Mihail  şi  Gabriel  se  arată  şi  primesc  sufletul  lui  losif. 

Ast-fel  veniră  Mihail  şi  Gabriel  la  sufletul  părintelui 
meb  losif,  şi  după  ce-1  primiră  el,  îl  îmbrăcară  într’un 
vestmânt  luminat  3).  Ast-fel  încredinţa  el  sufletul  seb  în 
mânele  bunului  meb  părinte  şi-l  dărui  lui  pace.  Nu  ştia 
încă  nici  unul  din  fiii  săi  că  murise.  Dar  ângeril  păzeai 
sufletul  săb  de  spiritele  întunereculul,  care  erab  pe  cale. 

b  Dupe  credinţa  Judeo-creştinilor  ângeril  sunt  aprdpe  de  cei 
ce  sa  roga  şi  conduc  la  ceriu  pre  cei  drepţi.  1  Cor.  11,  10.  Luca, 
16,  22.  Unde  se  arata  pe  painent  respândesc  o  lumină  curata. 
Mat,  28,  3.  Luc.  24,  4.  Fapt.  apost.  12,  7.  Apocal.  15,  6.  Gabriel 
sa  numeşte  vestitorul  luminel,  pentru  ca  el  a  v'estit  Măriei  naşterea 
Mântuitorului  (Luc.  1,  26),  care  a  fost  lumina  lumei.  I6n,  1,  9. 
8,  12.  12,  35. 

*)  Haina  lumindsă  este  un  semn  al  strălucire!  cereşti,  de  cara 
se  împartaşea  losif.  Mat.  17,  2.  Marc.  16,  5.  Luc.  24,  4. 
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Şi  lăudaă  pre  Dumnezeii,  pănă  ce-1  duseră  în  locaşul 
drepţilor. 

CAP.  XXIV. 

Bunătatea  lui  lisus  ţi  întristarea. 

Corpul  şefi  sta  întins  jos  fără  viaţă.  De  aceea  puseiti 
mâna  la  ochii  sel  şi  închidându  1,  am  sărutat  gura  Iul  l), 
şi  am  4is  cătră  feclăra  Maria :  Unde  este  acum  meşteşugul 
Iul,  care  l’a  practicat  în  tot  timpul,  cât  a  trăit  în  lumea 
acăsta?  Iată  t<5te  R’aîl  sfârşit,  ca  şi  când  n’ar  fi  mal  fost! 
Când  au4iră  acum  copiii  săi,  că  eîl  vorbeam  cu  prea  cu¬ 
rata  feclăra,  maica  mea,  observară  că  a  murit  deja  şi  văr- 
sară  multe  lacrimi.  Dar  efi  le  spuneam:  Mărtea  tatălui 
vostru  nu  este  mdrte,  ci  viaţă  vecînică!  Căci  el  a  scăpat 
de  suferinţele  de  acum  şi  s’a  dus  la  vecinica  odihnă,  care 
durăză  în  veci.  Când  autjiră  el  acăsta,  îşi  rupseră  vest¬ 
mintele  şi  începură  a  plânge. 

CAP.  XXV. 

Doliul  Nazarinenilor  pentru  Iosif. 

Locuitorii  din  Nazaret  şi  din  Galilea,  când  au4iră  stri¬ 
gătele  lor  se  duseră  la  dănsul  şi  plânseră  din  căsul  al 
treilea  pănă  la  al  noulea.  Iar  în  căsul  al  noulea  sa  sculară 
şi  ducându-să  la  patul  lui  îl  râdicară,  după  ce  mal  întăl 
îl  unseră  cu  unt  de-lemn  a).  Iar  efi  mă  rugam  cătră  pă¬ 
rintele  ceresc.  Şi  aeăsta  este  acelaşi  rugăciune,  care  am 
scriă’o  cu  mânele  mele,  mai  ’nainte  de  a  pleca  dm  corpul 
fecldrel  Maria,  muma  mea.  Şi  îndată  ce  am  terminat’o  şi 
am  dis  amin,  veni  o  mare  eătâ  de  ângerl  acolo  şi  la  doi 
dintre  el  le-am  poruncit  să  aducă  o  haină  lumindsă  şi  să 
acopere  cu  ea  Corpul  fericitului  bătrân  Iosif. 


n)  închiderea  ochilor  si  sarutarea  este  la  1  Moisi  46,  4.  50,  1 
Tobie  14,  15. 

2)  Precum  era  obiceiul  în  V.  T. 
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CAP.  XXVI. 

lisus  bine-cuvinteză  pre  mortul  losif. 

I 

Iar  eti  am  grăit  cătră  losif  şi  am  <Jis :  Nu  va  avea  pu¬ 
tere  asupra  ta  stăpânia  iadului  şi  nici  un  verme  nu  va  eşi 
din  corpul  tăti.  Şi  nici  un  membru  dintr’ânsul  nu  se  va 
zdrobi  şi  nici  un  păr  din  capul  tăti  nu  se  va  înstrăina,  şi 
nimic  din  corpul  tăti  nu  se  va  strica,  părintele  meu  losif, 
ci  va  rămânea  întreg  mii  de  ani.  Şi  cine  va  aduce  din  da¬ 
rurile  peritdre  în  Zitia  pomenirei  tale,  pre  acela-1  voiil 
bine- cuvânta  şi-l  voiţi  primi  în  corul  fecîdrelor  ').  Şi  cel 
ce  va  milui  pre  săraci  şi  pre  cei  lipsiţi,  pre  văduve  şi  pre 
orfani  cu  lucrul  mânilor  sale,  în  Zitia  în  care  să  serbâză 
pomenirea  ta,  intru  numele  tăti,  acela  nu- şi  perde  averea 
sa  în  t6te  filele  vieţei  sale.  Cel  ce  va  da  un  pahar  de  apă 
sati  de  vin  în  numele  tăti  şi  eti  îl  voiti  da  lui  ca  să-l  păs¬ 
trezi  mii  de  ani.  Şi  omul  acela  care  aduce  daruri  în  «Jitia 
pomenirei  tale,  eti  îl  voiti  bine-cuvânta  şi-l  voiti  lăuda  în 
adunarea  fecidrelor.  Voiil  să-I  dati  înapoi  trei  •Zeci,  şese- 
Zeci  o  sută  de  ori  mai  mult.  Şi  acel  ce  va  scrie  istoria 
vieţei  tale,  a  lucrului  tăti  şi  eşirei  tale  din  lumea  acăsta 
şi  cuvintele  acestea  pe  care  le- am  rostit  eu,  voiti  să  1  pun 
sub  scutul  tăti  cât  va  fi  în  viaţă.  Iar  când  va  eşi  sufletul 
seti  din  corp  şi  va  părăsi  lumea  acâsta,  voiti  arde  cartea 
păcatelor  lui  şi  nu  l  voiti  pedepsi  în  Zitia  judecăţeî.  Ci  va 
trece  prin  marea  de  foc  şi  va  ajunge  acolo  fără  necaz  şi 
durere.  Şi  acâsta  se  va  întâmpla  şi  aceluia  ce  nu  p6te 
împlini  cele  Z^e  de  mine;  când  i  se  va  naşte  un  fiti  să-I 
dea  numele  aceluia  losif.  Ast  fel  nu  se  va  afla  nici  o  lipsă 
în  casa  aceea  nici  vre-o  nevoie,  nici  mdrte  grabnică. 

(Va  urma). 


’)  Adecă  credincioşi  (Apoc,  14,  4,  Psalm,  45,  15.  Mat,  25,  1),  seu 
mai  bine  curaţi,  feciorelnici  în  cerul  de  acolo. 


www.dacaromanicajx) 


&£ 


<5^ 


r/'7?l4L 

Cutr',£^c~  ^  6  6^* 


-  / 


/~^^Ly fi  #y^7^ 


*_  <&<*  ^?T  ,/^oa-  ^Y 

^<C  ./r  fc^. 44  « 

</2^^  7ţ^i*^4Uu 

a  ~ 


•J’#'£-  c/x-  a*%^C*  <z?  '^f 

7^  /Zc&ST* 

Cj&t'L^  ct^c  ^A^~t+£>&'*^t  ^C't^^i.iâ^x^i. 


^2x^o 


www.dacoromanicajx) 


înalt  Prea  Sânţitul  Mitropolit  al  Ungro-Vlahiel  D.  D. 
Iosif  Gheorghian,  Primat  al  României,  a  dat  ca  dar  Prea 
Sânţituluî  Episcop  de  Huş!  D.  D.  Silvestru  o  pereche  me¬ 
tanii,  care  ah  fost  proprietatea  neuitatului  şi  meritosulul 
Mitropolit  al  Moldavieî,  Veniamin.  Pentru  interesul  istoric 
a  acestui  obiect,  am  publicat  urmatdrea  Epistola  facsimi- 
lată,  în  care  se  arata  provenienţa  acestor  metanii. 
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Copie  dupe  actul  subscris  de  preoţii  oraşului  Sla¬ 
tina,  prin  care  se  exprimă  mulţemirl  P.  S.  Episcop 
de  Argeş  pentru  salutarea  disposiţie  de  atace  slujba 
cu  rândul  la  biserica  cimitirului  oraşului. 

înalt  Prea  Sânţi  te  Stăpâne, 

Anunţul  ce  ne  aduse  onoratul  Părinte  Protoiereu  Burca,  ca  la 
Biserica  cu  hramul  Sântul  Ierarh  Nicolae  de  lângă  cimitir,  ma¬ 
halaua  Obrocari,  oraşul  Slatina,  nu  se  va  mal  hirotonisi  preot,  şi  că 
toţi  preoţii  din  oraş,  în  viitor  sa  servească  cu  rândul  la  acea  bi¬ 
serica,  umplu  inimele  tuturor  preoţilor  de  bucurie,  simţindu  se  pe 
deplin  satisfăcuţi,  <*aci  acesta  disposiţiune  a  probat  pana  la  evi¬ 
denţă,  ca  înaltul  Cap  al  acestei  Eparhii,  p6rta  un  mare  şi  viu 
interes  clerului  pus  sub  Sceptrul  seu,  şi  dar  în  Înalta  şi  incontes¬ 
tabila  Sa  înţelepciune,  ştiu  a  curma  suferinţele  ce;l  apasa. 

Mişcaţi,  pană  în  suflet,  Noi,  întregul  cler  Slatinean  de  Înaltul 
act  de  dreptate  ce  a'ţi  severşit  cu  acesta  ocasiune,  ne  simţim  da¬ 
tori  a  esprima  aci,  cu  adânc  respect,  viile  nostre  mulţumiri,  în¬ 
soţite  în  acelaşi  timp  de  urările  cele  mal  caldurose,  sa  trăiţi 
înalt  Prea  Sânţite  Stepâne  pe  scaunul  Episcopal  ani  mulţi  şi 
fericiţi,  conducând  turma  cuventatoce  ce  vi  s;a  încredinţat  cu  a- 
ceiaşi  abilitate  ce  tot-deuna  v’a  însoţit  şi  cu  care  Providenţa  v’a 
dotat. 

Suntem  ai  înalt  .Prea  Sânţiei  Vostre  prea  plecaţi  şi  prea  su¬ 
puşi  servitori. 

Pr.  C.  PiisuIpscu,  Pr.  C.  Turtnrescu,  Pr.  Mihail  Vasilescu ,  Pr. 
Nae  CWnescw,  Pr.  D,  CnnescK ,  Pr.  C.  Pleşoianu ,  Diacon  Gh ,  Twr- 
lurescn.  Diacon  N.  Pucică,  Pr.  N.  Pretorian,  Pr.  V,  Constantine  seu, 
Pţ.  Alexandru  Constaniinescu ,  Pr,  Simian  Rădulescu,  Pr*  S.  Geor - 
gescu ,  Pr.  D .  Stoenescu,  Diacon  Gh.  Gregorian. 
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Presviterii  cei  ce’şi  caută  bine  de  diregatorie,  să  se  învredni¬ 
cească  de  îndoită  onore,  $ice  Sf.  Apo3tol  Pavel.  Unul  dintre  aceşti 
vrednici  nresviterl  este  şi  Paroliul  Biserieeî  Sf.  Ştefan  din  Ploeştî 
Iconom.  Vasile  Şt.  Dimcescu,  care  n'a  cruţat  nimic  din  ce  i-a  fost  po¬ 
sibil  spre  a  face  din  numita  biserică  o  adeverată  casă  a  Domnului. 
Sânţia  sa  a  reuşit,  ca  cu  sumele  subscrise  să  faca  doue  sfeşnice 
împerăteşti  de  alamă  sistemul  cel  mai  nou,  şese  sfeşnice  mai  mici 
de  acelaşi  metal,  doue  de  lemn  sculptate  şi  trei  veeze  diferite  cu¬ 
lori  în  interiorul  bisericei.  Deosebit  de  acestea  cu  acelaşi  fond,  s’a 
spalat  şi  vopsit  ambele  tâmple  şi  podul  bisericef,  precum  biserica 
s’a  curăţit  în  interior  spalându-se  pictura  şi  facendu-se  din  nou 
arhitectura  şi  alte  ornamente  precum  cumperarea  unui  policandru 
în  amvonul  bisericei  şi  facerea  din  nou  a  doua  oda!  în  curtea  bise¬ 
ricei  şi  reparaţia  a  altor  doua  odăi  în  partea  despre  drum  a  bise¬ 
ricei  care  s*a  închiriat  pentru  a  produce  un  venit  bisericei.  Aceste 
tote  lucrări  s’a  esecutat  în  timp  de  noua  luni  prin  stăruinţă  şi  dra¬ 
gostea  ce  S.  sa  a  avut  pentru  îmfrurnu&eţarea  casei  Domnului. 

înainte  de  începerea  o  ieraţiunilor  aratate  mai  sus,  în  unire  cu 
foştii  epitropi  d-nii  Nicolae  Dinu  şi  P.  Clincdnu,  a  construit  în 
faţa  bisericei  un  măreţ  amvon,  unicul  în  felul  lui  în  Ploesci,  s'a  re¬ 
parat  învelitorea  bisericei  dându-se  vopsea  peste  tota  învelitdrea 
precum  şi  alte  multe  reparaţiuni  ce  a  avut  biserica,  aceste  tote 
8*a  esecutat  şi  terminat  tara  ca  Epitropia  bisericei  sa  cheltueasca 
ceva,  ci  numai  din  contribuţiuni.  De  aceea  dar,  pentru  aceste  tote 
lucrări  severşite  se  aduce  cele  mai  caldurose  mulţumiri  tuturor 
per&onelor  care  au  contribuit  şi  ale  ca^or  nume  şi  cu  ce  au  con¬ 
tribuit  se  ved  mai  jos  notaţi,  precum  şi  vrednicului  pastor  ce  s’a 
ostenit  întru  acesta : 

Arhiereu  Gberasim  Timuş  140  lei.  Alecse  Georgescu  100  lei.  A- 
lexaiulru  Ion  5  1  Andrei  Petrescu  2  1.  Ana  Radulescu  1  1.  Alecu 
M.  Petrescu  50  b.  Anghelache  Radulescu  0  1.  Anica  M.  Radulescu 
2  1.  A.  lonescu  90  b.  A.  Ionescu  50  b.  Antal  Ianoş  2  1.  Aron  Trifu 
2  leî.  Anton  Dumitrescu  3  1.  Anghel  Ionescu  1  leu.  C.  T.  Grego- 
rescu  10  1.  C.  N.  Popescu  4  1.  C.  G.  Dimitrescu  2  lei.  C.  D.  Erun- 
z6nu  5  1.  Cernat  Radulescu  1  leu.  G.  Haralambiade  5  1.  Constanţa 
B.  Georgescu  1  1.  C.  Theodorescu  50  b.  Costica  Nicolescu  tipograf 
5  1.  Cristu  S.  Negoescu  20  1.  Costica  Tulea  55  1.  Constantin  Theo¬ 
dorescu  10  1.  C.  Sinescu  50  b.  C.  I.  Constantmescu  pistol  12  lef. 
Costică  Niculescu  Îl  1.  Dumitru  Avram  4  1.  Dumitru  M.  Râdu- 
lescu  1  leu.  D.  G.  Boiangiu  2  1.  Dumitrache  lonescu  4  1.  Dragnea 
Stamate  8  1.  D.  Iochimescu  1  leu.  Draghic6mu  lipscan  Bucureşti 


www.dacoromamcajx) 


DONAŢIUNÎ 


95 


20  1.  D.  N.  Pascu  Bucureşti  20  1.  D.  Ţancovicî  50  h  D.  Vasiliu 
50  b.  D,  lonescu  50  b.  D.  Petrescu  2  leî.  Dimache  Borcescu  5  1. 
Dimitrie  G.  Moţoiu  8  1.  Fraţii  Constantinescî  4  1.  Eugenia  2  leî. 
Filip  T.  Belu  4  1,  Ferenţ  2  1.  Filip  Panaîtescu  1  leu.  Ghiţa  P. 
lonescu  1  leu.  Ghiţă  Stoica  4  1.  Ghiţa  losifescu  2  L.  Grigore  Cou- 
stantinescu  4  leî.  Ghiţa  Avram  5  1.  G.  Râdulescu  7  leî.  G.  Prun- 
daru  2  1.  G.  Constantinescu  5  ].  G.  Barbulescu  50  b.  G.  Jilescu 
50  b.  Gg,  Theodorescu  10  1.  Ghiţa  Constantinescu  Mânesci  5  leî. 
G.  R  Malamucănu  15  1.  Gg.  Tăbâcaru  1  leu.  Gg.  Constantinescu 
5  leî,  Ghiţâ  Georgescu  5  1.  I.  G.  Stanescu  10  1.  I.  D.  Borcescu  4 
leî.  I.  R.  Chiţu  8  1.  Ion  Topciu  2  1.  Iordan  Theodorescu  1  leu. 
Iordan  Antoneseu  20  leî.  Ioniţâ  Tanasescu  2  1.  Ioniţa  Toma  4  leî. 
Iorgu  Zaplan  1  leu.  Ioan  Brătaşanu  80  lei.  Ivan  Petronie  2  1.  Ivan 
Gheorghiu  10  1.  Ioan  Jamea  5  1.  Ion  şi  Dumitra  1  leu.  I.  Zarnescu 
10  1.  Ion  Dinescu  6  J.  I6n  Minescu  2  1.  I.  Gheorghiadis  Bucureşti 
20  1.  Iancu  Gheorghiu  2  J.  I.  Parap6nu  50  b.  Iosif  I.  Moldovenu 
1  leu.  I6n  Mateiu  50  b.  I6n  G.  Stroescu  5  1.  Ion  Irimia  2  leî. 
Iordan  Stoenescu  20  1.  Lache  Dimitrescu  3  1*  Lazar  Pâulescu  5  1. 
L.  C.  Yasilescu  1  leu.  Mihail  P.  Roset  10  1.  Mihalache  Gavrilă 
5  lei.  Mitu  lonescu  9  lei.  Mihalache  Radulescu  22  leî.  Matache 
Postelnicu  4  1.  MireaJ,  Dinescu  1  J.  Marin  Cracea  5  l.  Lie  Alecu 
3  lei.  Tonica  Petrescu  2  1.  Maria  Niculau  1  leu.  Matei  D.  Ler- 
ghel  2  1.  Maria  R.  Constantinescu  30  1.  Marin  Stanescu  70  leî. 
Nae  C.  Dimitrescu  60  1  N.  M.  Georgescu  10  1.  N.  Dimitrescu  5 
lei.  Niţa  Iliescu  5  1.  Nae  Popescu  2  1.  Nae  Petrescu  4  1,  Nae 
Tomescu  5  1.  N.  Petrescu  5  1.  Nicolae  Dragomirescu  20  1.  N.  M. 
Dimitrescu  2  lei.  N.  Georgescu  1  leu.  Neagu  şi  Efnnia  1  leu. 
Niţa  L.  Gogoşa  5  l.  Nicolae  Dumitru  41.  Nedu  Nicolau  5  lei.  Nae 
şi  Iona5)  b.  Nae  Davidescu  50  b.  Nicola  B,  losifeseu  50  bani. 
Nicu  Yişinescu  1  leu.  Niculae  Dinu  2  I.  Nicolae  Mareaua  12  leî. 
Nicolae  Sotir  4  lei.  Nan  Nicolae  2  1.  Nicolae  Pescaru  2  1.  Nicolae 
Urlaţenu  5  1.  N.  N.  Stroescu  2  1.  Niţa  Suliţa  80  1.  OlimpiaStoiau 
1  leu.  Procopie  Negulescu  15  1.  Procopie  Demetrian  5  1.  P.  Şte- 
fanescu  pivar  10  l.  Petrache  M.  Dumitrescu  4  1.  Panait  Constau- 
tinescu  1  leu.  Pr.  Atanasie  Georgescu  1  leu.  Pascale  Bonciu  10  l. 
Panait  Dumitrescu  2  1  Panait  N.  Sotir  20  1.  P.  S.  Aurelian  20  leî. 
P.  Manolescu  profesor  200  lei.  Clincănu  80  1.  Petra  V.  Constan- 
tinescu  4  1.  Panait  Raducan  2  1.  Radu  Constantinescu  20  1.  R. 
Bratescu  2  1.  Ştefan  Gheorghiu  40  1.  Stanciu  Stanescu  55  1.  Ser- 
giu  Cogalnieenu  lei  1 — 50.  Ştefan  Anastasiu  10  1.  Ştefau  Grigo- 
rescu  4  leî.  Steliana  M.  Dimitrescu  2  1.  Ştefan  şi  Neacşa  4  lei. 
Societatea  „Viitorul^  501.  Stelian  Petcu  50  b.  Ştefan  Popescu  5 
lei.  Ştefan  Voieila  1  leu.  Ştefan  Pascule3cu  1  leu.  Savu  Clinei  1 
leu.  Stelian  Stanescu  6  1.  Sultana  C.  Tufanescu  15  1.  Savu  Sta- 
mate  10  lei.  Savu  Dumitrescu  2 1.  Savu  Antoneseu  3  1.  Theodor 
Bâdulescu  9  1.  Toma  lonescu  5  1.  Theodor  G.  Visarion  5  1.  Tache 
Stefăneseu  2  lei*  Tudorica  lonescu  pescar  40  1.  Tache  Petrescu 
5  leî.  Tache  Mihaescu  30  1.  T.  Raiciulescu  1  leu.  Theodora  Geor- 
geseu  1  leu.  Tănase  Stanescu  10  1.  Tudor  Luca  5  1.  Tanase  Bru- 
taru  2  leî.  Tache  Antilieru  3  1.  Tache  Ion  Cavafu  9  1.  Tudor 
Christea50  b.  V.  Stănescu  3  leî.  Vasile  H.  Ştefan  2  leî.  V.  Theo¬ 
dorescu  2  1.  Visarion  şi  Maria  2  1.  Vasile  Panaitescu  41.  Vasile 
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N.  Comănescu  20  1.  Vasilichia  Trandafirescu  50  1.  Vasile  V.  Matia 
2  ].  Vasile  N.  Popescu  3  1.  Ionavu  Cojocarilor  22  1.  Iancu  I,  An- 
gelescu  5  1.  C.  I.  Voinescu  1  1.  I6n  lonescu  1  1.  Gg.  I.  Lăzarescu 
1  leu.  Dumitru  50  b.  C.  I.  Bojorenu  50  b.  M.  Niculescu  50  bani. 
Ilie  Georgescu  1  leu.  Gg.  şi  Constantina  50  b.  M.  T.  Siliv4nu  1 
leu.  Petrache  Gheorghescu  1  leu.  Gg.  S.  Gavrilescu  1  leu.  loan 
PredeLnu  80  1.  Duţu  I.  Sulica  80 1.  D-na  Ecaterina  T.  Antonescu 
o  covertură  de  arnicî.  C.  Moldov6uu  4  lei  D-na  Alexandrina  Sta- 
mate  o  covertură  de  arnicî.  Panait  S.  Cristescu  o  masa  ovala  de 
anin.  Sultana  C.  Tufanescu  un  aşternut  de  catifea  pentru  iconostas. 

Din  partea  Sântei  Episcopii  a  Huşilor  se  aduce  căldurose  mul- 
ţămiri  tuturor  pioşilor  creştini,  cari  la  îndemnul  preotului  Gheorghe 
Bebegea  au  bine»voit  a  contribui  spre  a  se  cumpără  pentru  bise¬ 
rica  din  comuna  Ibaueştî,  plasa  Simila,  judeţ’ tl  T otova,  11  cărţi 
bisericeşti,  un  rând  veşminte  de  stofa,  un  dulap  de  frasin,  doue 
analoge  şi  tref  strani.  Suma  cu  care  a  contribuit  155  pioşi  creş¬ 
tini  este  483  lei  şi  25  bani. 

Epitropia  bisericei  cu  patronul  sânţilor  Ierarh!  Nicolae  şi  Ma¬ 
rele  Martir  Gheorghie,  din  comuna  Golesc],  plasa  Oraşului  judeţ. 
R.-Sarat  mulţumeşte  plin  publicitate  pentru  pidsele  lor  fapte  creş¬ 
tineşti  D-lui  Hagi  Nuţu  cu  soţia  sa  Elena  Proschinita  din  Eocşam, 
au  oferit  aceî  biserici  un  leinisalim  în  mărime  detreî  metri  lun¬ 
gime  şi  do!  metri  şi  jumetste  lăţime.  în  valdre  de  120  lei,  precum 
şi  una  candela  de  argint  d’asupra  Ierusalimului  în  valore  de  18  lei. 
Asemenea  şi  Dl.  Sterie  Eliade  cu  soţia  sa  Elena  din  comuna  Go¬ 
lesc!,  au  oferit  aceleaşi  bisericeî*  una  soba  în  valdre  de  20  lei. 

Lista  de  numele  donatorilor  cari  au  contribuit  la  repararea  bi¬ 
sericei  din  comuna  Bulbucanii,  jud.  Iaşi. 

Preotul  loan  Petrovanu,  servitor  bisericei  din  cotuna  Bulbucani!, 
a  cumpărat  un  clopot  în  greutate  de  120  chilo,  care  cu  aşezatul 
seu  la  destinaţie  costa  700  lei.  D-nii  Ştefan  Guşti,  arendaş,  a  dat 
80  lei.  lorgu  Ciulei  40  lei.  I6n  Ciritel  20  lei.  Ion  Dascalu  21  1. 
I6u  Tofan  20  leî.  Gh.  Pasnicu  20  lei.  Enciu  Cihodariu  a  cumpă¬ 
rat  doue  sfeşnice  de  alama  pe  sânta  Masa  în  forma  tricheril,  care 
costa  40  lei.  C.  D.  Botariu  a  făcut  patru  ferestre  bisericei  costând 
36  le!.  D-na  Victoria  Tiohar,  D  nit  Gheorghe  Bosinceanu,  Vasile 
Lâna  şi  V.  Gh.  Ciobanu  câte  10  lei.  N.  Lişmanu  8  l<ri.  Gh.  I. 
Ciobanu  12  lei  Antohi  Stoica  12  lei.  Gh,  Şerban  8  lef.  D.  V.  Cio- 
banu  9  lei.  N.  M.  Botariu  12  lei.  Enea  Boşca  7  leî.  Gh.  Jugă- 
nariu  7  leî.  Al.  Ciobanu  8  leî.  C.  Ciobanu  8  leî.  Ion  Kirila  12 
leî.  16n  Viorica  6  lei.  Gr.  PopovicT  6  lei.  I6n  Cantea  8  leî.  Va¬ 
sile  Anisiei  9  lei.  V.  Steciareanu  8  lei.  I.  V.  Badic  8  leî.  Al.  Lână, 
Andreî  BoZan  şi  Vasile  Pascal  câte  7  leî.  Tuturor  acestor  pioşi 
donatori  li  se  aduce  căldurdse  mulţurairî  pentru  aceste  creştineşti 
fapte. 
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